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Az
Ermelléki Reformatus Egyhazmegye
1956. majus 20-an Székelyhidon tartott

RENDES KOZGYULESEN
JELEN VOLTAK:
a)
SZABO ZOLTAN esperes
es
PAPPSZASZ LAJOS gondnok
elnoklete alatt :

b)
tanacsbirak:

lelkésziek: vilagiak:
Bakos Jozsef Bonis Elemér
Boruzs Lajos Dr. Guldesy Sandor
Hegediis Albert Dr. Kotzo Jend
Jakab Jozsef Kozma Lajos
Kalmar Istvan

c)

Jegyzdbi karbol:

lelkésziek: vilagiak:
Orosz Lajos f. j. Horvéath Péter f. j.
Egey Istvan al j. Goncezi Sandor al j.

d)

Tanito képviseldk:

Toth Zsigmond, Jakab Lajos, Kemecsey Gyorgy,
Kosa Karoly.



10

15

20

e)
Az egyhazak képviseletében:

Albis: Saja Sandor lelkész, Kemecsey Gyorgy tanito.

Apatkeresztur : Medgyessy Lajos s. lelkész.

Asszonyvasara: Bakos Jozsel lelkész b, Gacsady
Sandor gondnok.

Balyok : Kalmar Istvan lelkész tb.

Berettyoszéplak : Dénath Laszlo lelkész.

Bihardiészeg: Fias Kélman lelkész.

Biharfélegyh#iza : Egey Istvan lelkész alj.

Biharvajda : Sziics Istvan lelkész, Kocsis Gébor presb.
Csokaly : Borbély Sandor lelkész, Sos Gyula presbyter.

Erabrany : Debreczeni Laszlo lelkész.

Eradony : Laczak Dezsé lelkész, Szodorai Sandor gondn.
Erbogyoszlé : Jakab Jozsef lelkész tb., Kovécs Ferenc
_ tanito.

Erkeserii: Orosz Lajos lelkész i6j.

Erkébolkut: Varga Béla lelkész.

Ermibalyfalva: Horvath Pal h. lelkész, Balog Ferenc
presbyter.

Erolaszi: Dajka Istvan lelkész, Szabo Sandor gondnok.

Ersemijén: Szatmari Karoly lelkész.

Ertarcsa: Molnar Jozsel lelkész, Aszalés Gabor gond.

Galospetri: Kadar Miklss lelkész, Gerzon Sandor gdk.

Hegykézszentimre : Ludman Lajos lelkész, Lévai And-
ras gondnok.

Hegykozszentmiklos : Silye Gabor lelkész.

Kiskereki: Boruzs Lajos lelkész tb. =

Kély-Nagykagya : Dibaczy Jozsel lelkész.

Magyarkécz : Kulesar Dezsé lelkész.

Margitta: — — Szennyesi Karoly I6gondnok.
Micske : Kovacs Jozsel lelkész, Barcsay Gyula [6gnk.
Monospelri :

Ottomany : Cs. Na_gy Daniel lelkész, Horvat Lajos gndk.
Piskolt : beszolgalo lelkész, Simoni Ferenc presbyter.

30 Poklostelek : beszolgalé lelkész.

Szalacs : Hegediis Albert lelkész tb., Szab6 Andras gndk.

Szekelyhid: Szabo Zoltan esperes lelkész, Csomalay
Sandor {6gondnok.

Szentjobb : Sallai Lajos lelkész.

Toti: Kovacs Lajos, lelkész.

35 Vedresabrany: Barcsa Sandor lelkész.

Tavolmaradasét igazolta: Csuka Ferenc apétkereszturi
és Szendrei Dénes margittai lelkész
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1. sz. Enek.

dicséret éneklésével vetlte kezdetét a
kozgyiilés.

2. sz. Esperes imadsaga.

Az ének végeztével az esperes imajaban
emelkedtek a gyiilés résztvevdi Isten elé s kér-
téek aldasat.

3. sz. Alkoto tagok szambavétele, megalakulas.

Lelkészi fojegyz6 szambaveszi a gyiles
alkoto tagjail s esperes bejelenti, hogy jelen
kozgyiilés 58 alkoto taggal megalakult s hata-
rozatképes.

4. sz. Gondnoki megnyito.

Gondnok roviden megemliti, hogy nem
konnyebbiilésrél, hanem ellenkezoleg még tobb
sérelemrodl, gondrol-bajrol kellene beszamolni.
Ez nagyobb harcra, fokozottabb kiizdelemre s
erdkifejtésre hiv. Félre kell hat tenni minden
személyeskedést és a reformatus magyar Sion-
ért és holnapért kozos erével kell kiizdeni. Mert
ez nekiink életet ad, de csak Ggy, ha mi is él-
tetjiik. A boldog holnap nevében idvozli a
jelenlevéket s a gyiilést megnyitja.

5. sz. Piispok tr iidvozlése.

Piispok urat 10 éves piispoki munkassaga
alkalmabol a kovetkezoé tavirattal tidvozli: ,,Pis-
poki miikodésének 10 éves éviorduloja alkal-
mabol az érmelléki egyhazmegye szeretettel és
ragaszkodassal tidvozli. Személyére s munka-
jara Isten aldasat kéri. Szabo, Pappszasz.*

6. sz. Targysorozat valtozasa.

Targysorozat valtozasat elnoklé gondnok
bejelenti s a letargyalandd ligyek sorrendjet
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kozgyiilés hozzajarulasaval jelen jegyzokonyv-
ben egymast kiovets sorrendben allapitja meg.

7. sz. Tanité képviselok valasztasa.

Lelkészi f6jegyzé felolvassa a szavazat-
bont6 bizottsag kovetkezo jegyzokonyvét:

Jegyzdékonyv.

Felvéteteit Székelyhidon, 1936. marcius 2-an
az egyhazmegyei tanité képvisels allasra be-
adott szavazat Osszeszamlaldsa alkalmabol. Je-
len voltak alulirottak. Beadatott Osszesen 32
egyhaz szavazata, amely szavazatokbol Téth
Zsigmond 34, Kosa Karoly 32, Jakab Lajos 32,
Kemecsei Gyorgy 31, Szanté Béla 0, Kéantor
Peter 3, Kocsis Jozsef és Katona Jend 11
szavazatot kapott.

Alaki szempontbol kifogdsolhaté szavazat
nem volt. Albis és Piskolt szavazatot nem kiil-
dott. Szavazatbonté bizottsde: Téth Zsigmondot,
Koésa Karolyt, Jakab Lajost és Kemecsei Gyor-
gyot jelentette ki megvalasztott egyhazmegyei
tanité képviseloknek.

T
Szab6 Zoltan esperes,
Dajka Istvan ref. lelkész.

8. sz. Esperes idészaki jelentése.

1935. oktéber 15-én tartottuk meg utolsé kéz-
gyiilésiinket, az ez id6 oOta tett intézkedéseimrdl
a kévetkezokben szamolhatok be: 1550-re megy
azoknak az {igydaraboknak a szama, amelyeket ez
id6 alatt hivatalom elvégezett, amely szam maga
is mutatja, hogy az esperesi hivatalnak ugyancsak
munkalkodni kell, ha a red vonatkozé kotelesse-
geket elvégezni akarja. Az esperesi hivatalban meg-
lehetés munkatébbletet jelent az a kériilmény, hogy
minden irodai munkat kézzel vald irassal kell ol-
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intézni, miutan az esperesi hivatal irogépje haszna-
vehetetlen dllapotban keriilt kezelésem ala. Sajna-
lattal jelenthetem, hogy az egyhazmegyei kozpénz-
tar mindeddig nem volt abban a helyzetben, hogy
az irogép kijavitasat, vagy ahelyett ujnak a beszer-
zését eszkozolni tudtam volna, miutdin még az egy-
hazmegyei jegyzOkonyvek dara is csak a legutolsd
idoben s csak ugy nyerhetett kielégitést, hogy az
egyhazmegyei jarulékokkal hatralékosokat iigyész
behajtasa ala bocsatottam. Kénytelen voltam ezt
tenni, mert kiilonben megakadt volna az egyhaz-
megye iigykezelésének folyamata.

Megnyugvassal szamolhatok be emellett azok-
rol a jelentéségteljes valtozasokrol, melvek egyes
egyhdzak életében a kozelmultban végbementek.
Megnyugvassal és reménységgel eltelve tekinthe-
tek Micskére, ahol a félkavart hullimok rendes
mederbe tértek vissza s a micskei presbitérium a
lelkészi dijlevelet kiallitotta. Ez a dijlevél allandé
természetii és el nem harithaté koriilmények foly-
tan talan kevesebbet mutathat {6l a réginél, de a
pénzfizetés valorizalasaban és emelésében, valamint
a kapott agrartermészetii i6ldekben olyan kiegeé-
szitést nyert, hogy nem all értékben alatta a régi
dijlevélnek. E tekintetben az egyhdzmegye és az
egyhazkeriilet bolcsessége van hivatva kimondani
az utols6 szot. En mindenesetre kérem intézkedé-
sem eredményének, a faradsagos, kiizdelmes mun-
kaval kivivott micskei dijlevélnek a jovahagyasat.
Az uj dijlevél alapjan egyhangu lelkesedéssel meg-
hivas utjan tolti be a micskei gyiilekezet a lelkészi
allast, amikor is Kozma Lajos, vilagi tanacsbiré és
Szendrei Dénes, margittai lelkész megallapitjak, hogy
a gyiilekezet Kovacs Jozsel, székelyhidi s. lelkészt
hivija meg lelkipasztoranak. Az uj lelkésznek a kon-
cessat kiadtam, 6t a micskei gyiilekezetben megje-
lenve a micskei lelkipasztori hivatalaba beiktattam.
A targysorozat szamai kozott szerepel az egyhaz-
megye alkotd tagjai sordba valo felvétele.



Az érmihalyfalvai ref. egyhaz presbitériuma
januar kozepén aldirta végre a régi lelkészi dijle-
velet, csupan a vallastanitas terhével névelte a lel-
készi kotelességeknek a szamat. Kérem az egyhaz-
megyei koézgyiilést arra, hogy hatdrozataban alla-
pitsa meg, mennyi az az oraszam, melyet az ér-
mihélyfalvai lelkész a lelkészi teendék ellatdsanak
az elhanyagoldsa nélkiil elvéllalni képes. Egyéb
irant a valldstanitdsnak a kérdése az, mely az ér-
mihalyfalvai egyhdazban a lelkészi allas betdltését
mind ez ideig eloddzta, mert merd képtelenség,
hogy az érmihélyfalvai lelkész még ha segédlel-
készt tart is, 440 dllami iskolai névendéket és 60
tanonciskol4ba jaré gyermeket, akiknek tanterme Er-
mihélyfalva kiilénb6zo helyein van elhelyezve, ered-
ményes vallasoktatdsban részesiteni tudjon, ugy,
hogy teljesen helyénvalé volt a presbitériumnak
az a kezdeményezése, amely egy rendes lelkészi
és egy kizardlag vallastanitassal foglalkozé lelkészi
allds szervezésével akarta megoldani az érmihaly-
falvai vallasoktatisnak a kérdését. Sajnalattal kell
jelentenem, hogy a legutébbi idében a presbité-
riumnak ez az elgondoldsa még eddig ki nem tu-
dott okokbél dugaba délt, ugy, hogy a meghivasra
tébb haladékot nem adtam s két héttel ezel6tt a
palyazati hirdetést az érmihayfalvai lelkészi allasra
a piispoki hivatalba elkiildéttem.

A piskolti ref. egyhaz lelkipasztora lelkészi al-
lasarol oktober 1-én lemondott. Szabé Lajos le-
monddsat, miutin a piispék ur elhelyezni nem
tudta, csak marcius 1-én fogadtam el, beszolgalé
lelkésznek Kadar Miklés galospetrii lelkészt ren-
delve ki.

A piskolti egyhdz anyagi tigyei — ugy a be-
adott panaszok, valamint a kikiildétt bizottsag je-
lentése szerint kévetelték azt —, hogy ha a pis-
kolti egyhézban valtozott viszonyokat akarunk
ltni, lelkésznek a lemonddsat elfogadjam. Ugyan-
csak Piskoltrol jelenthetem azt is, hogy Sziki Irma
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tanitonének fizetését a presbitérium kiszolgaltatni
nem akarta, noha az egyhdzmegyei birésag e tekin-
tetben jogerds itéletet hozott. Ennek az itéletnek
behajtasa céljabol az itéletet aprobalis végett a
miniszterhez {dlterjesztettem, a felsébb hatésaga-
nak ellenszegiil6 piskolti presbitérium ellen pedig
a fegyelmi eljarast meginditottam. Miutdn azonban
a Dr. Guldcsy Sandor és Boruzs Lajos tanacsbiré
urakbol allo és a piskolti gyiilekezet anyagi viszo-
nyait megvizsgalé bizottsdg jelentésébél az tiint ki,
hogy a templomépitésbsl fentmaradé adossdg az,
amely miatt nem tud az ekklésia az elérelatasnél-
kiilli gazdalkodas kovetkeztében fizetni, kotelezett-
ségeinek eleget tenni, — a fegyelmi eljarast a pres-
bitérium irant megsziintettem.

A piskolti presbitérium nagyon véagyodik az
utan a lelkész utdn, aki elsGsorban is a fejnélkiili
gazddlkodasnak véget vet. A lelkészi allias meghivas
utjan valé bet6ltése most van folyamatban, mi-
utdn a régi dijlevél csonkitatlan fenntartédsat a pres-
bitérium elhatérozta. Ha junius 10-ig a meghivas
nem sikeriil, a pélyazatot meghirdetem.

A poklosteleki ref. paréchian az allapotok a
becsiiletben megésziilt lelkész testvériink eltévedt
fianak mindsithetetlen viselkedése kévetkeztében
tiirhetetlenebbé valtak. A folyton megujulé panasz-
kodasok és a piisp6k urral toértént tébb rendbeli
targyaldsaim eredménye az lett, hogy a pokloste-
leki ref. egyhdzban a lelkipasztor nyugalomba vo-
nult. Fajdalmas szivvel jelenthetem, hogy Kiss San-
dor a nyugalmat, melyre vagyakozott, nem sokaig
élvezhette, mert a poklosteleki ref. egyhdz becsii-
letben meg6sziilt, hiiséges lelkipasztora, ki az ér-
melléki egyhdazmegyének tanacsbirdja is volt, ma-
jus hé 5-én Dunavecsén, ahova lednyahoz koltézott,
rovid szenvedés utdn lehunyta szemét és elvette az
orokélet nyugalmat Kérem emlékének jegyzokony-
viink lapjain valé megérokitését.

A poklosteleki egydzban a lelkészi allis be-
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toltése folyamatban van. A csonkitatlan dijlevél fenn
tartasat a presbitérium kimondotta. A meghivas
konstatalasara folyo ho 17-én Horvath Péter fj és
a murgittai lelkész urakat kikiildéttem. Minden jel
arra mutat, hogy békességes megillapodas utjan
toltik be a gyiilekezet valasztéi a lelkészi 4allast.

Apatkereszturi lelkésztestvériink 76 eszten-
donek a sulya alatt eljutott oda, hogy sajat erejé-
bél mar nem képes tobbé hordozni azt az igat,
amelyet eddig lelkiismeretes hiiséggel és puritan be-
csiiletességgel viselt. Eppen azért minden intézkedést
megtettem arra nézve, hogy a keriileti nyugdijvégre-
hajté bizottsag oly modon valé nyugdijaztatésat
mondja ki, hogy kaplantartasi segélyben részesiiljén
s hogy addig is, mig ez a képlantarto segély folyo-
sittatik, anyagi gondoknak a kaplantartdssal ne le-
gyen kitéve, kérvényt terjesztettem fel illetékes
helyre, hogy betegsegélyben részesiiljon.

A totii gyiilekezetben a lelkész és tanitd régi
viszalykoddsanak tiize az utébbi id6ben sem lo-
hadt. Adorjan Mihély tanité kétrendbeli féljelentést
is tett lelkésze ellen. Kézben azonban nem akarja
elhagyni tanitéi lakasat, noha Tétiban viselt alla-
sabdl valo elmozditasat a III. foku birosag is ki-
mondotta. Ez itéletet aprobdlas végett folterjesz-
tettem a minisztériumhoz. Ezzel szemben a totii
presbitérium megtagadta az allasatol elmozditott és
felfiiggesztett allasanak helyettessel valé betdltését
ugy, hogy iligyész inditvanyédra a fegyelmi eljarast
meg kellett inditani és a presbiterek jelentékeny
részét allasukbdl kénytelen voltam felfiiggeszteni.

Albistol a régi elmaradt szamaddsokat csak
nehezen, részletekben tudtam kicsikarni, emiatt
kénytelen voltam iigyét a birosag elé terjeszteni.

Orbanné — Petri Piroska fizetés iigybeni pana-
szat Hegediis Albert és Boénis E. kikiild6tt vizs-
galobiztosokkal a lelkész ellen a fegyelmi iiggyel
kapcsolatosan megvizsgaltattam.

Az egyhazmegyei tanitoképvisel6i dllasokra a
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szavazatokat elrendeltem. A szavazatbonto-bizott-
sag jegyzokonyve gyiilésiink térgysorozataba f6l
van véve, '

A plispoki hivatal altal leadott iskolalatogatasi
jegyz6konyvet megbiralds végett beadtam. Az egy-
hdzmegyei tandcs megalakitasarél sz6lo, valamint
az egyhazkeriileti igazgatotandcs megalakitdsarol
sz0l6 szabédlyrendeletet az illetékes el6adénak ki-
osztottam,

Az allami iskoldaba jaré ref. gyermekek sza-
mara alkotott vallastanitasi tantervhez ugy a lel-
kész, mint a tanitoi kar részérdl javaslatot kértem.
Az egyiket Cs. Nagy Déniel lelkész, a masikat
Jakab Lajos, szalacsi tanitok szerkesztette.

A fék napjanak megtardsarél sz6l6 szabalyza-
tot is javaslattétel végett a tanitéi karnak kiadtam.

Az egyhazmegyei szdmaddas, valamint az egy-
hazak szamadasainak megvizsgalasaban résztvettem.
Az egyes egyhdzak szamaddasai tekintetében 6rven-
detes haladast tapasztaltam.

A s. lelkészek torzskényvi lapjat kiigazittattam.
A piispék ur 4&ltal egyhazmegyémben kirenelt s.
lelkészek koziil Varga Bélat Székelyhidra, Med-
gyes Lajost Apatkereszturra, Lippai Jézsefet Mi-
halyfalvara, majd annak eltivozasa utan Horvath
Pélt osztottam be,

A tanfeliigyel6ség altal a jegyzikényvekben
kifogasolt mulasztdsok megvizsagalasira vizsgalo-
biztost kikiildéttem és pedig Bogyoszléba Hegediis
Albertet, Asszonyvésarara Boruzs Lajost, H.-Szent-
miklésra Bokor Jozsefet. A megéllapitott hianyok
pétldsira az iskolafenntarté egyhazakat elkételez-
tem. Hegykozszentmikléson a kételességétha gyagul
teljesitd Makkai Sandor ellen az eljardast megindi-
tottam.

: A perselylpénzeket beszedtem, a plispdki hi-

vatalba beszolgiltattam. A miibeccsel biré ingdsa-
gok tekinietében a kimutatisokat bekértem és a
piispoki hivatalhoz beterjesztettem.
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Keriileti tanitoképviselére a palyazatot elren-
deltem, valamint a zsinati lekészi tagsagra is.

A Végh-novérek beszedett segélyét elkiildot-
tem s annak elen6rzésére Egei Istvan lelkésztarsa-
mat folkértem.,

A theoldgusck segelye?ese céljabél rendezett
vallasos estélyeken és pedig Margittan, Ermihaly-
falvan személyes kozremiikodésemmel résztvettem.
Az elszamolast csak akkor ejthetem meg, ha lel-
késztestvéreim jelentése folhivasomra beérkezik.

Keriileti utazotitkar részére az utitervet elkeé-
szitettem, a egybdaz vagyonanak bejelentése tigye-
ben a sziikséges intézkedéseket megtettem, a be-
ielentolapokat folterjesztettem.

Az at- és kitértekrdl szolo kimutatast két peI—
danyban bekértem és folterjesztettem.

Jovedelem bevallasira bevallo-iveket, koltség-
vetést, a vagyonvaltozasrdl sz6l6 iveket bekértem
és elkiildtem.

A Himnusz éneklésére vonatkozolag felsobb ha-
tosagi utasitast megadtam.

Az iskoldkra vonatkozé jelentéseket bekértem.
miutan az érmihalyfalvai kivételével e tekintetben
mindeniitt tiirheté allapotok wvannak, a kikiildott
bizottsdg Osszehivasat ioloslegesnek tartottam, mi-
utan M.-falva vallastanitasat csak M.-falva oldhatja
meg s e tekintetben minden intézkedést megtettem.

A Boruzs-féle segelyoszto bizottsagot Gssze-
hivtam s a folyo évi segélyben ennek hatarozata
szerint Boruzs Lajos, Kadar Miklés, Sillye Gébor
és Laczak Dezsé részesiil.

Az dllamsegélyeket kihoztam, a szitkséges le-
vonasok utan azokat kiosztottam.

A keriileti szavazatbontd bizottsdg jelentése
szerint 133 D—1925. sz. keriileti hatdrozat értel-
meében a zsinati lelkészi pottagsagra szavazatot
nem adott Asszonyvasarat, Széplakot, Erkeseriit,
Erkobolkutat, Micskét, Totit folhivtam igazolasra.
Ugyszintén a II. szavazat alkalmdval nem szava-
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zott Galospetrit, Piskoltot és Micskét is. Egyhaz-
megyei szabalyrendeletiink szerint e tekintetben az
eljaras az egyhazmegyei kozgyiilés jogkorébe tar-
tozik.

Az egyhazkeriileti lelkészi tanacsbir6i allasra
és ket lelkészi zsinati pottagsagra is elrendeltetett
a szavazat s a beérkezett szavazatokat idejében
folterjesztettem.

A piispoki hivatalbol a szorvanyok részére
kiildétt zsoltarokat, heidelbergi katékat a lelkészi
hivatalok utjan kiosztottam.

A ,Lelkipasztor" cimii lapért kongruabol le-
vont eléfizetési dijakat a nagybanyai lelkésznek el-
kiildottem.

A parochidlis kényvtar részére kildott kony-
vet elkiildottem.

A kotelességét teljesité Hegediis Albert ellen
beadott Szabé Vilmos csékai lakosnak minden ala-
pot nélkiil6z6 panaszat elutasitottam.

A kisbetiis hangjegyes énekes konyvek sziik-
séglete tekintetében az egyes egvhazakhoz kérdést
intéztem, a beérkezett feleleteket folterjesztettem.
Lelkésztestvéreim figyelmét f6lhivtam arra, hogy
a csaladfoket figyelmeztessék, hogy az allami anya-
kényvben gyermekeik neve helyesen vezettes-
sék be.

A kozalapi szamadast és koltségvetest meg-
vizsgalas utdn folterjesztettem.

A nyomtatvanyok, belmissziéi és egyhazlato-
gatasi jegyzokényvekért jaro dijakat beszedtem.

Az 6nallé kantorok és katortanitok nevét és
évi fizetését korlevélben megkérdeztem, kimutatast
készitve arrdl, azt felterjesztettem.

A férfi- és noszovetségek részére bekiildott
Igazolvanyt az illetékes egyhdzaknak elkiildottem.

A férfi- és noszovetségek roman nyelvre lefor-
ditott alapszabalyait minden lelkészi hivatalnak ren-
delkezésére bocsatottam. Minden lelkészi hivatalt
értesitettem arrol, hogy a tanitoi fizetések utan jaro
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4% adét marcius 31 ig birsdg nélkiil be lehet fizetni.

Az egyes egyhédzakat szamadds és kéltségvetés
elkészitésére idejében felhivtam.

Jelen kézgyiilés tirgysorozatat elkészitettem, a
tanitoi és az egyhazmegyei kozgyiilésre engedélyt
eszkozoltem. Az iigyeket az illetékes jegyzbknek
referaldas végett kiadtam, ugyszintén a birdsagi {igye-
ket is elkészitettem, eléadokat félkértem és feleket
megidéztem s a gyiilést, lelkészértekezletet, gyam-
intézeti kozgyiilést a tegnapi, illetve a kozgyiilést a
mai napra Osszehivtam.

Nagytiszteletii és Méltésagos Kozgyiilés ! El kell
Osmerniink, hogy az egyhazlatogatis az eddig gya-
korolt eljaras szerint nem jar meglelel6 lelki ha-
szonnal, mert a gyiilekezettel talilkozni s annak
lelkiségét ellenérizni nincs kells6 méd és alkalom.
Az egyhazi bemondasokkal kell megelégedni a bel-
misszi6i munkakra vonatkozolag. A kilénbézs ki-
fogasok eléterjesztetnek és sem az egyesiiletek mun-
kdjat nem mutatjdk be, sem a gyiilekezetek mun-
kéjat, s6t még a presbitérium lelkéhez sz6las lehets.
ségeire sem torténik kell6 elékészités és propaganda.

Be kell 6smerniink, hogy iires formasag a
vizitdci6 nem lehet. Annak a lelkek épitésére szol-
galo alkalomnak kell lennie, amire ugy kell vara-
kozni e gyiilekezetnek, mint valami iinnepnapon,
de amikor kapjon is a lélek olyan tapldlékot, ami
kielégiti. Emellett természetesen sziikséges az adat-
gytjtés lelkibsmeretes elvégzése is, mert itt feliile-
tesseg és lazasdg meg nem engedhets.

Jollehet az esperes jogkérébe tartozik annak
a megdllapitdsa, hogy az egyhdzlatogatds milyen
keretek kozétt menjen végbe, arra kérem az egy-
hdzmegyei kézgyiilést, hogy bizza meg Hegediis
Albert és Bakos Jozsef tandcsbiré urakat azzal,
hogy készitsenek egy, a fenti iranyelveknek meg-
felel6 utasitdst a canonica vizitaciéra vonatkozolag
s azt, miutan a tanacsbiréi kar is elfogadta, a ké-
vetkez6 egyhdzmegyei gyiilésre terjesszék els. A
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legkézelebbi egyhazlatogatasokat pedig szivesked-
jenek nagy koriiltekintéssel végezni s e célbdl leg-
alabb egy napot tolteni minden gyiilekezetben.

Jelentésem tudomasul vételét és tett intézke-
déseim jovahagyasat kérve, vagyok

a Nagytiszteletii és Méltosagos Egyhazmegyei
kozgyiilés

Sacueni-Székelvhid, 1936. madjus 8.

alazatos szolgaja:

Szabd Zoltan,

esperes,

Esperes idoszaki jelentésével kapcsolatosan koz-
gyiilés a kovetkezo hatdrozatokat hozza:

I. Tekintcttel azon nagyon is meg-
rovand6 tényre, hogy az egyhdzak néme-
lyike t6bb évi egyhdzmegyei és kozalapi
idrulékkal is hatranyos, ami az egyhazmegye
vezetésében sulvos zavart okoz s az eddig
— egy emberdltdn 4t — pagy gonddal és

¥ igyszeretettel vezetett hazi péoztdrunk tete-
mes vagyordt pusztuldssal fenyegeti, espe-
res intézkedését helyesli s felszolitja tigyészt,
hogy haladékislanul a leghkdnydrtelenebb
szigorral hajtassa be a nevezett hatraléko-
kat minden egyhdztdl.

2 A koriilbeliil 4500 lelket szamlald
érmihdlyfalvai gyiilekezetben az egyhéz ad-
ministracidjat, a lelkészi funkciokat, paszto-
rizalast, evangelizdlast ereje minden meg-
feszitésével sem képes egy lelkész elvégezni.
Hogy maradhatna hat ideje arra, hogy a
j6vd szempontjabd! j6formdn minden mun-
kandl fontosabb 500 fényi allami iskoldba
jar6 gyermeksereget heti 20—22 6rédn ered-
ményes vallasoktatdsban is részesitse? Kii-
I6nben is egybehangzd Ohajtasok és Alli-
tdsok szerint égetden siirgds szitkség Mihdly-
falvan az, hogy a kiilséség egyik alkalmas
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pontjdn imahdz épittéssék és masodlelkészi
allas szerveztessék s a két lelkész megfeleld
megosztas szerint végezze az allami iskoldba
iar6 gyermekek vallasoktatasat.

Az érmihdlyfalvai gyiilekezetet kote-
lezte a kozgyiilés arra, hogy eredetiben
megszavazolt, amugy is magas Osszegre
rugo lelkészi dijlevelét kelld koriiltekintéssel
ossza két részre s bizonyos megfeleld fize-
téskiegészitéssel harom év leforgdsa alatt
szervezze meQ a mdsodik lelkészi 4llast.
A jelenlegi dijlevél zaradékaba iktatott ren-
delkezés szerint pedig koteleztessék a meg-
vélasztand6 lelkész arra, hogy sajat fize-
tésébol kdplant tartson.

3. Egyhazmegyei kozgyiilésiink 6rom-
mel és megelégedéssel hallja, hogy a mics-
kei egyhdz €s szerencsétlen hivei végre
megnyugodhattak s a piskolti és poklostelki
egyhazakban is rovidesen helyreall a béke.
Esperesnek ezen egyhdzakban tett intézke-
déseit helybenhagyja s az uj lelkipasztorok-
nak lelkére koti, hogy a szenvedélyek le-
csillapitdsdra és a sokat szenvedett harom
egyhaz felvirdgoztatasara minden tdliik tel-
hetét kOvessenek el.

4. Az ereje fogytaig hiiségesen szol-
galo, igaz, becsiiletes, egyszerii kalvinista
lelkész s egyhdzmegyénk tandcsbirdjanak,
Kiss Sandor, poklosteleki lelkésztarsunk em-
lekét jegyzOkonyviink kiilon lapjdn hirdetiiik
s Orokitjik meg. Kiizdelmes szenvedései
utdn taldljon hitiink szerint valé nyugodal-
mat s csendes pihenést.

d. Csuka Ferenc, apdtkereszturi dreg
lelkésztestvériinknek soha el nem mulé ér-
demét meg6rokitjiik s Neki k&szonetiinket,
az egesz magyar reformatussag hal4jat
fejezziik ki azért a hdsis s hiiséges mun-
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kajaért, mellyel 50 éven keresztiil épitgette
az apatkereszturi kis egyhdzat. Egyesegyediil
az 0 halhatatlan érdeme, hogy az apatke-
reszturi k's reformdtus egyhazkozség nem
jutott a sok-sok szdz elpusztult reformatus
egyhdzunk sorsara. Legyen 6rok példdja és
mintaképe annak a csendben, névteleniil,
szegényen, hosiesen s hittel telten, galamb-
szelidséggel, de kigyé okossdggal és Pal
apostoli eréllyel munkdlkodé reformatus
lelkésznek, aki a romokat is meg tudja
allitani és a haldlos beteg, pusztulds, s6t
sir szélén 4llo kis egyhdzat meg tudja men-
teni €s a tanitvdnyoknak adott krisztusi
lélekkel uj életre tudja kelteni. , Sicitur ad
astra*‘. J6 kivdnataink kisérjék s Orizzék
méltan megérdemelt nyugalméban.

0 A t6ti-i egyhdzban rendeltessék el
az Osszes szObanforgd iigyek alapos, szi-
goru megvizsgdldsa és megitélése, hogy az
évek Ota dagadozé kelevény gyokerestdl
irtassék ki s az egyhdz rendje, békéje s
valldsos élete helyreallhasson.

7. Az albisi szdmadassal s a tobbi fel-
sorolt ténykedésekkel kapcsolatos intézke-
dést kozgyiilésiink helybenhagyja.

8. Nagy o6rémmel veszi tudomdsul az
esperes jelentését arrdl, hogy a szdmadéasok
sokban javultak. Lelkészeket még nagyobb
pontossagra s fegyelemre, szamvyevdt to-
vabbi elfogulatlan, lelkiismeretes munkdra
kéri, mert az anyagi j6lét és rend egyik
alapja €s nagyon sokban fokmérdje mun-
kanknak s a gyiilekezet életének.

9. Megbizza a kozgyiilés Hegediis Al-
bert és Bakos Jdézsef 1. tandcsbiré urakat,
hogy a canonica vizitacié alapos, koriilte-
kinté s lelkiismeretes végzésére egy iigy-
rendet készitsenek.
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9. sz. Iskolalatogatasi jegyz8kdnyv.

Targyaltatott a keriilet altal leadott iskola-
latogatasi jegyzokonyv.

Iskolalatogatasi jegyzdékonyv.

Felvette az esperesi-dékdni latogatas alkalméval
i (jelzend® a latogaté mi-

fi0sége)raicrrae oy Ab “Mguasbijevel.eleml
iskolanal.

I. Az oktatas kiils6 feltételei,

I. Reformatus tankotelesek szdma a kdzségben,
a reformatus iskoldban és az dllami iskoldban.

2. Milyen az iskolaldtogatds? A tényleg feljaré
ndvendékek szama, az igazolatlan mulasztdsok szama.
Megtorténnek-e az el. isk. toérvényben el6irt intéz-
kedések az igazolatlan mulasztékkal szemben? (67 fej.)

3. Az épiilet megfelelo-e? Nevezetesen:

Belogado képessége megtelel-e a t6r-
vény kovetelményeinek, teriilete 10 m’-rel
tobb, mint a névendékek szama, kdbtarta-
lom minden ndvendékre 4 m’, a vildgitas
a novendékek baloldalarol. Olajozott, hibat-
lan deszkapadlé. Jol zar6, elég nagy, hi-
batlan ablakok. Fehérre meszelt, kifogas-
talanul tiszta falak. El0szoba, vagy legaldbb
fedett torndc. Elég tdgas udvar. Klozettek
tisztdk, j0 karban levok, fertdtelenitve, el-
kiilonitve fiuk és lednyok szamara.

4. Fiités és szelloztetés.

J. Van-e jOvizii kut az iskola udvaron. Van-e
tisztan tarthato, fedett, dllvanyra helyezett, csappal
elld‘;ott badogkanna a tanteremben, tiszta ivoedény-
nyel.

6. Megvan-e és j6karban van-e a kotelez6 bu-
torzat, még pedig: emelvényen 4ll6 asztal és szék,
a tanité szamadra, osztott iskoldban 1, osztatlanban
8 fekete tdbla, kifogastalan fekete szinben. Az Osszes
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novendékek befogaddsdra elegendd és alkalmas pa-
dok. Szekrény a fiizetek és taneszk6zOk szamara.
Masik szekrény, vagy az eldzonek elrekesztett polca
az irattar és konyvtdr szdamdra. Az iskola helyisé-
gében és butoraiban semmiféle magadnjellegii targy
nem tarthatd. Iskolai muzeum. A kirdly, az egyhaz-
keriileti eindkség képe beramazva, iiveg alatt kifo-
gastalan 4llapotban van-e. Van-e zdszlo, nagysagra,
szinre kifogdstalan, ép allapotban, gyalult és festett
megfeleld rudra van-e felszerelve. Van-e fogas, annyi
foggal, ahdny gyermek, minden gyermeknek kiilén
szammal vagy névvel ellatva.

7. Megvannak-e és milyen 4llapotban a {tanfel-
szerelés. Kotelezd felszerelés: Tantermenként 1 drb.
teljes biblia és 1 drb. egyh. ker. kiaddsu zsoltar,
szamoldgép, métermértékek gyiijteménye (legaldbb is
méterrud, kébdeciméteres kocka, liter és deciliter, 1
kg.-os suly vasbdl, | dg suly rézbdl). Mértani testek:
kocka, tobbi¢le egyenes hasab, henger, tobbiéle egye-
nes gula, kup, nagy korzé és szdgméro. Torténelmi
képek vaszonra vagy kartonra huzva, a falu, a me-
gye, Romdnia, az &t foldrész térképe. F6ldgdmb vagy
planiglobus. A {érképek mind vaszonra huzva és
tokéletesen ép dllapotban vannak-e. Természetrajzi
képek vaszonra vagy kartonra huzva Iz kai szertar
a testek hdokozta kitdguldsa, a h6mérd, a dorzsdlési
vilamossdg, a mdgnesség bemutatdsdra. Természet-
rajzi szertr: Ontétt vas, acél, cinn, réz, bronz, ho-
mokkd, mészkd, kvarc, készén, lignit, faszén, nyers
petréleum, finomitott petrdleum, petréleum katrdny,
dugvanyozas, oltdk (kikészitve), len, kender, feldol-
gozds, papirgyartds, gyapju feldolgozas.

8. Ahol a butorzatban és tanfelszerelésben hidny
mutatkozik, az ellenérzé kdzeg utasitdst ad a tovabbi
tervszerii gyarapitdsra s késobbi latogatasoknal el-
len6rzi, hogy a fokozatos beszerzésre nézve megtet-
ték-e a kelld intézkedéseket. Kiilondsen ellendrzi azt,
hogy a tanité a gyermekek munkdjat felhasznalja-e
a szertar gyarapitasara.
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9. Ugy a butorzatnal, mint a tanfelszerelésnél
vizsgdlat targydva kell tenni, hogy azok karbantar-
tasa kelld gonddal torténik-e és megadni a sziiksé-
gesnek mutatkozé utasitasokat

10. Meggyozddést kell szereznmi arrdl, nogy a
gyermekek tankonyvekkel és taneszkozokkel el van-
nak-e Jatva. Milyen intézkedéseket tesz a fentarté a
szegény gyermekek taneszkdzOkkel valo ellatasara.

1. Ha az iskolanak napkézi otthona van, vagy
egyes gyermekek reggeli, uzsonna- vagy ebédsegély-
ben részesillnek, ennek adatait és szervezetének
mdédjat a jegyzékonyvben meg kell emliteni.

12. Be van-e fasitva az iskolaudvar, az esetleg
meglevd el6tér be van-e diltetve virdggal, amit a
gyermekek dpolnak. Az iskola el6tti vtcarész be
van-e fdsitva?

13. Pontosan vezetik-e Mot.-ban eldirt kotelezd
konyveket, mégpedig:

a) A tanitok jelenléti naploja, amely egyuttal a
végzett tananyag naponkénti bevezetésére is szolgal.

b) Beirdsi napld, a nyilatkozatokrél szo6l6 iga-
zolvanyokkal.

c) Anyakdnyv, osztalyok szerint szigoruan név-
sorban vezetve, hivatkozdssal a tavalyi anyakOnyvi
s az idei beirasi naplé szamra, az Osszes rovatok
pontos kitdltésével.

d) A gyermekek jelenléti és eldmeneteli napldja.

e) Jegyzokonyv az ellendrzé és orvosi ldtoga-
tasokr6l. Megdllapitandé dz is, hogy a jegyzOkdnyv
mésolatat illetékes helyre beterjesztették-e.

f) lktatokdnyv s ennek alapjdn tanévenként el-
kiilonitett {igydarabok szerint rendezett irattar, az
Osszes kimend levelek masolatdval.

Ezen irattar egyik kiilon figydarabja az iskola
ndvendékeinek sziikséges aktai.

Az irattarba tartoznak az illetd iskolai év lezart
nyilvantartdsi k6nyvei.

g) lgazolatlan 6ramulasztasok jegyzéke, annak
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igazolasdval, hogy azokat a hé 15-én és utolsé nap-
idn az ill. revizoratusnak bejelentették.

4. Megvannak-e a kdvetkezo iratok és kdnyvek:

a) Az iskola autorizaci6ja és az iskola terve, a
miniszter lattamozdsaval.

Ha az autorizac'és kérvény még nincs elintézve,
annak igazoldsa, hogy azt felterjesztették s az iskola
terve annak jelzésével, hogy az autorizacié mellék-
leteként felterjesztették.

Ha a terv a miniszterium'ol lattamozatlanul j6n
vissza, rdvezetendd az iskolai autorizdcio szama.

b} Tanterv.

c) Elemi iskolai rendtartas.

d) A tanszemélyzet kimutatdsa, a Mot. szabdly-
zat szerinti (116 fej, 4 pont) rovatokkal. Hi a ta-
niténak még nincs meg az autorizdcidja, annak iga-
zoldsa, hogy az autorizaciés kérvényt beadta.

ivkdzben t6rténd helyettesitéseknél is meg kell
kdvetelni az autorizaciét, vagy annak igazoldsat, hogy
az autorizdciét szabdly szer nt megkérték.

e) A szolgdlati szerzGdés fogalmazvdnya vagy
elintézett autorizacio esetén annak miniszterileg l4tta-
mozott példdnya, vagy ha lattamozatlanul j6tt vissza,
ravezetendd az autorizacié szama.

Ellenérzendd, hogy az egyhdzkeriileti kdzgyiilés
dtal elrendelt zaradék, az illetékezési zaradék ra
van-g¢ vezetve (Hiv. lap 1935 236. old) és hogy az
egybézkeriilcti minta szerint van-e kidlliiva.

f) Orarend napok és osztdlyok szerint, nemzeti
targyak vordssel aldhuzva.

g) Tankdnyvek jegyzéke, Mot. szabalyzat 116.
fej 7. pont szerinti rovatokkal.

h) Butcrzat és tanfelszerelés leltara.

i) Konyvtarjegyzék és kdnyvtarhasznalati naplé.

15. At kell vizsgélni az utols6 egyhazi latogatas
ideje ota felvett jegyzOkonyveket, meg kell dllapitani,
hogy az oft felsorolt hidnyok még mindig fennforog-
nak-e.

16. El vannak-e a gyermekek irészerekkel és
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iskolakonyvekkel latva. Ezek az egyhdzkeriileti kiad-
vanvok, ill. az egyhdzkeriilettdl eldirt konyvek-e.
Hény gyermeknek van zsoltdrja?

II. Az oktatas menete, fegyelmezés.

|. Alkalmazkodik-e a tanitds az érvényben levo
tantervhez ?

Jelenleg érvényben levd fanterv az allami elemi
iskolai tanterv, magyar nyelvre nézve pedig az el6irt
tankOnyvben foglalt aryag.

2. Van e tanmenet? Kidolgozza-e¢ a tanito az
egyes tanitdsi 6rakat (kezdo tanitéknal). Irnak-e dolgo-
zatokat, mely tdrgyakbol és ki vannak-e azok javitva?

3. A végzett tananyag ardnyban all-e az idd
elérehaladottsagdval ?

4. Kidomborodik-e az iskola ref. jellege a vallas-
erkolesi nevelésben s ahol sziikséges, a tObbi tar-
gyakban is?

5. Kellé gondot fordit e az iskola a testi neve-
lésre? A tulajdonképeni tornadrakon Kkiviil: rendes
mosdas, fésiilkodés, ruha rendben tartdsa, rendes
allas és iilés, illedelmes magaviselet, az iskolai szolga-
latok pontos ellatasa, konyvek, fiizetek tisztantartasa,
fegyelmezett magatartds érkezésnél és tavozasnal.

6. Milyen a mdédszer?

7. Milyen az eredmény ? Foltétleniil meghallga-
tand6 tantargyak:

a) Vallastan és egyhazi ének. Nem hadarjak-e
az imadsagot? Nem nyujtjdk-e az éneket?

b) A magyar nyelv.

¢) A nemzeti targyakbol azok, amelyeknél a leg-
utébbi dllami latogatasi jegyz6konyv hidnyokat alla-
pit meg.

d) Az aznapra tanrend szerint beosztott targyak.

A litogato az a), b), c) pontokban emlitetteken
kivill ne kérdezzen mdst, aznapra be nem osztott
targybol. _

- 8. Milyen a tanitvanyok és tanité fegyelmezett-
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sége? (Nem hasznédl-e a tanité meg nem engedett
fegyelmi eszkdzoket ?)

9. Az igazgaté-tanité végzi e azigazgatdi teen-
dOket, alkalmas e azok elldtasdra, végrehajtja-e pon-
tosan a fels6bb hatésdgok utasitdsait?

10. A tanitok tirsadalmi viselkedése alldsukhoz
mélto e ?

11. Visel-e tanit6éi hivataldn kiviill mas fizetéses
tisztséget a kdntorsagon kiviil ? Nem akaddlyozza-e
ez Ot tanitéi mitkdésében ?

12. Haszndljdk-e rendszeresen a tanfelszerelés-
hez tartoz6 szemléltetd eszkozOket, nevezetesen ki
tudjdk-e a gyermekek keresni a bibliai helyeket és
az énekeket, ez utobbiakat akar cimiik, akar szdmuk
szerint ?

13. Részt vesz-e a tanité a belmissziéi munka-
ban és az istentiszteleteken ? El e urvacsorédval ?

14. Milyen viszonyban van tanitétarsaival, lelké-
szével és az egyhdztagokkal ?

15. Kozmiivelddési téren fejt-e ki munkdssdgot?

16. Részivesz-e kori tanitdi gyiiléseken ?

17. Mitéle egyhdzi tiszteletbeli tisztségeket visel
(egyhazkeriileti kdzgyiilési, zsinati tagsdg, tanitoi ér-
tekezleti tisztségek stb.)

}8. Tagja-¢ az egyh. ker. nyugdijintézetnek?
(50 vagy 100%).

19. Kozolte e a latogaté ezen jegyzokdnyvben
foglalt Osszes észrevételeit a tanitékkal?

20. El6zo alkalommal tett megjegyzéseinek volt-e
kell6 hatdsa?

A keriilet altal véleményezés végett
leadott iskolaldtogatasi jegyzokonyvet
taniigyi bizottsag elnokének javasla-
tara kozgylilés helybenhagyja. Utasitja
megszerkesztGjét, hogy a megieleld
nyomtatvany megszerkesztésérol is
gondoskodjek.



24

10. sz. Keriileti igazgato-tanacs megalakitasa.

Lelkészi [Ojegyzé ismerteti a keriileti tanacs
megalakitdsarol sz616 alabbi szabdlyrendeletet:

SZABALYRENDELET

az egyhazkeriileti igazgato-tandcs megalakita-
sarol és hataskorérdl.

I. §. Az egyhdzkeriileti kozgyiilés feladatai
egy részének teljesitésére a romadniai reformatas
egyhdz orszagos zsinata dltal elfogadott I. t-c. 143.
§-a értelmében egyhazkeriileti igazgatd-tanacsot alakit.

2. §. Az egyhdzkeriileti igazgat6-tandcs tagiai:

a) a piispdk s az egyhazkeriileti f6gondnok,

b) az egyhazkeriileti lelkészi és vilagi féjegyzb,

C) az egyhdzkeriilet kozgyiilése dltal tagjai sora-
b6l 6 évi idétartamra titkos szavazassal, lajstromos
szavazl-lappal dltaldnos tobbséggel valasztott 7 lel-
készi és 6 vilagi 1andcsos,

d) a kozépiskolai tandrok és az énekvezér-tanitok
kozill vélasztott 1—1 (egy-egy) tandcsos.

Az egyhdzkeriilet tandcsbirdi az igazgal6-tanacs
tagjaivd megvalaszthatok.

Az egyhdzkeriileti iigyész, belmissz'6i el6ado,
szamvevo, pénztaros hivatalbol tagjai az egyhazke-
rilleti tandcsnak, szavazati joguk azonban csak akkor
van, ha oket igazgato-tandcsosokkd valasztiak.

3. §. Az igazgaté-tandcs elndke: a piispok és
az egyhazkeriileti idgondnok, akadalyoztatasuk esetén
torvényes helyettesek.

Az igazgatStandcs jegyzdje a lelkészi 6és vilagi
fojegyz6, kik kozott az figyeket az elndkség osztja fel.

4. §. Az igazgatd tandcsot az eladkség hivia
Ossze a targysorozat kozlése mellett esetrl-esetre,
amikor annak sziiksége mutatkozik.

Hatdrozatképes az igazgaté-tanacs, ha az elnok-
segen kiviil legalabb hat tandcsos jelen van.

A tandcskozist mindig a hivatali korra nézve
idésebb elndk vezeti, a jegyzdkonyvet az elndkségen
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kiviill o jegyz0 irja ald s két tanacsos hitelesiti, a
hatdrozatokat a lelkészi f6jegyzd irja ald és adja ki.

0. §. Az igazgaté tandcs tagjai a tandcsiilésekeén
a kikiildetések alkalmdva! felmeriilé készkiadasaik
megtéritését igényelhetik.

6 §. Az igazgat6-tandcs hataskorébe a kovet-
kezd iigyek elintézése tartozik:

a) az egyhazi felsébb hat6sdgok j6vahagydsa
nélkii! végre nem hajthaté egyhdzkdzségi (presbyteri
¢s egyhdzkozsegi kozgyiilési) hatdrozatok hivatalbol
valé feliilbird'dsa,

b) a presbytériumok vagyoni vonatkozédsu hata-
rozatai ellen beadott felebbezések mésodioku elin
tézése,

c) az egyhdzmegyei tandcs és kozgyiilés iskolai
vagy az egyhdzmegyei intézmények {igyeiben hozott
hatarozatai eilen beadott felebbezések elintézése,

d) az egyhdzkeriilet sajat iskoldja vagy mas in-
tézménye igazgatdsa korébe esd intézkedések meg-
{étele,

e) az egyhazkeriileti tisztség megiiresedésének
megéllapitdasa s a megiiresedett tisztségekre a sza-
vazatok elrendelése.

A piispOk és az egyhazkeriileti fogondnok tiszt-
ségének megiiresedését mind g a kozgyiilés dllapitja
I'I'IEg.

f) Az egyhdzmegyei tanacsok hatdrozatai ellen
beadott fellebhezések elbirdlasa,

g) az egyhdazkeriileti eln6kség felhivasara véle-
ményadds azokban az figyekben, amelyek elintézése
az egyhazkeriileti kozgyiilés hataskorébe tartozik.

Az a), b), ¢, d), e) alatt felsorolt igyekben csak
akkor jarhat el az igazgaté-tandcs, ha azokban az
egyhazkeriileti kozgyiilés még nem hatdrozott s az
igy természeténél logva a legkdzelebbi kozgyiilés
hatdrozatdt megvarni nem indokolt, nem célszerii és
nem Kkivdnatos.

7. Az egyhézkeriilet szabalyrendeleiében az egy-
hazkeriileti kozgyiilés tandcskozasdra és iigyrendjére
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vonatkoz6 intézkedések, e szabdlyrendeletben foglalt
eltérésekkel az egyhdzkeriileti igazgat6-tandcsra is
alkalmazanddk.

Kozgyiilés az egyhazkeriileti tandcs
megalakitdsarésl és hataskorérdl szolo sza-
balyrendeletet valtoztatd javaslat nélkiil tu-
domasul veszi s arrél a fétiszteletti Piispoki
hivatalt értesiti.

11. sz. Egyhdazmegyei tanacs megalakitasa.

Lelkészi fdjegyzd ismerteti a keriileti igazgat6
tandcs megalakitasarol sz616 aldbbi szabalyrendeletet:

SZABALYRENDELET

az egyhazmegyei tanacs megalakitasarol, jog-
és hataskorérdl.

I. §. Az egyhdzmegyei kozgyiilés feladatai egy
részének teljesitésére az egyhdzmegyei kozgyiilés a
romaniai reformatus egyhaz orszdagos zsinata Altal
elfogadott I. t.-c. 114. §a értelmében egyhdzmegyei
tanacsot alakit.

2. §. Az egyhdzmegyei tandcs tagjai:

a) az esperes és egyhazmegyei gondnok,

b) az egyhdzmegye lelkészi és vilagi f6jegyzobie,

¢) az egyhdzmegyei kozgyiilés altal tagjai sord-
bol hat év idOtartamara valasztott tandcsosok.

Mindenik egyhdzmegye kozgyiilése,

ha lélekszama a 15.000-et el nem éri, a lelké-
szek koziil négy tanacsost, az énekvezér-tanitok koziil
egy tandcsost,

ha a lélekszam a 15.000 et meghaladia, de a
30.000-¢t el nem éri, a lelkészek koziil 5 tanacsost,
a vildgiak kozill 5 tandcsost, az énekvezér-tanitok
koziil 1 tandcsost,

ha a lélekszam a 30.000-et meghaladija, a lelké-
szek koziil hat tandcsost, a vilagiak koziil hat tandcsost,
az énekvezér-taniték koziil egy tandcsost vélaszt.
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Az egyhdzmegye tandcsbirai tandcsosokkd meg-
valaszthatok.

Az egyhdzmegyei {igyész, szimvevd, belmisszi6i
eldado, taniigyi, miiszaki el6add, pénztaros hivatalbol
tagjai az egyhdzmegyei tanacsnak, szavazati joguk
azonban csak akkor van, ha Oket egyhdzmegyei tana-
csosokka valasztjak.

3. § Az egyhdzmegyei tandcs tagjai kotelesek
az Osszehivott gyiiléseken megielenni, a hatdrozatok
hozataldban résztvenni, a kikiildetéseket, megbizata-
sokat pontosan, hiven teljes’teni, valldsos buzgésag-
ban és egyhaziassdgban {6 példaval el6ljarni.

4 §. Az egyhazmegyei tanacs elndke az egy-
hazmegye esperese s az egyhdzmegye gondnoka,
akadalyoztatasuk esetén i6rvényes helyetteseik.

Az egyhdzmegyei tandcs jegyzbje a lelkészi és
vilagi f6jegyz6, kik kozott az iigyeket az elnOkség
osztja fel.

5.§. Azegyhazmegyei tandcsot annak elnOksége
hivia Gssze a targysorozat kozlése mellett esetrdl-
esetre, amikor annak sziiksége mutatkozik.

Hatdrozatképes az egyhdzmegyei tandcs, ha az
elndkségen kiviil legaldbb négy tandcsos jelen van.

Ha a tagok hatdrozatképes szammal nem jGnnek
ossze, az elndkség 8 napon beliil a tanicsot ujbdl
osszehivia s ha ezen a hatarnapon sem jelennének
meg a tandcsosok hatdrozatképes szammal, a leg-
kozelebbi egyhdzmegyei kozgyiilés a két izben iga-
zolatlanul meg nem jelent tandcsos vagy tandcsosok
helyett masat, illetve mdasokat valaszt.

6. § A tandcskozdst mindig a hivatali korra
nézve idosebb elnék vezeti, a jegyz6konyvet az elnok-
ségen kiviil a jegyz6 irja ald, két tandcsos hitelesiti,
a hatdrozatokat a lelkészi féjegyz6 irja ala és adja ki.

7. § Az egyhdazmegyei tandcs tagiai a tanacs-
iilések s kikiildetések alkalmaval felmeriild készki-
addsaik mcgtéritését igényelhet k

8 § Az egyhdzmegyei tandcs hataskorébe a
kovetkezd iigyek elintézése tartozik: a) intézkedés a
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megiiresedett egyhdzmegyei tisztségek betditése tar-
gyaban.

Az esperesi és az egyhdzmegyei gondnoki tisztség
megiiresedését mindig a kozgyiilés allapitia meg;

b) az egyhdzi felsdbb hatésagok j6vahagydsa
nelkill végre nem hajthat6 presbyteri hatdrozatok
hivatalbdl val6 feliilbiraldsa ;

¢) az egyhazkdzségeknek vagyoni targyu hata-
rozatai ellen beadott felebbezések feliilbiraldsa;

d) az egyhazmegye sajat iskoldi és mds intéz-
menyei igazgatdsa korébe eso szitkséges intézkedések.
A kozépiskoldk figyeibén hozott hatdrozatok minden
esetben hivatalbol felterjesztendSk az egyhazkeriileti
kozgyiilés elé;

e) Az egyhdzmegye elndksége felhivdsara véle-
ményadas azokban az {igyekben, amelyek elintézése
az egyhdazmegyei kozgyiilés hataskorébe tartozik.

Az a), b), ¢) pontok alatt felsorolt figyekben csak
akkor jarhat el az egyhdzmegyei tanacs, ha azokban
az egyhazmegye kozgyiilése még nem hatarozott és
az tigy természeténél fogva a legkozelebbi kozgyiilés
hatarozatdt megvarni nem indokolt, nem célszerii
vagy nem kivdnatos.

8. § Az egyhdzmegyei tandcs hatdarozata ellen
tellebbezésnek van helye az egyhazkeriileti igazgal6-
tandcshoz.

A lelebbezés hatdrideje 15 nap, amely a hata-
rozat kézbesitését kovetd naptdl szamitandd

9. § Az egyhdzmegyei szabalyrendeletnek az
egyhdzmegyei kozgyiilés tandcskozdsi és tigyrendjére
vonatkoz6 rendelkezései - e szabalyrendeletben fog-
lalt eltérésekkel az egyhdzmegyei tandcsra is alkal-
mazandok.

Az egyhazmegyei tandcs megalakita-
sar6l, jog- €és hataskorérdl sz6l6 ezen sza-
balyrendeletet kozgyiilés minden pontjdban,
valtozatlanul elfogadia.

Az egyhdzmegyei igazgato-tanacs tag-
jait a szabalyrendelet értelmében megva-
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lasztia és pedig a hivatalb6li tagckon kiviil
a lelkészek koziill Bakes Jézseiet, Boruzs
Lajost, Hegediis Albertet, Jakab Jézsefet,
Kalmar [stvant és Déndth Laszlét. A vila-
giak koziil: Bénis Elemért, Farkas Lérdndot,
Dr. Guldcsy Sandort, Dr. Kofzé Jenét,
Kozma Lajost és (Qonczi Sédndort. A tanitdk
koziil Téth Zsigmond, érmihalyfalvai igaz-
gaté-tanitot.

Ennek a tandcsnak kotelességéveé teszi
a kozgyiilés, hogy az egyhdzmegyei szabaly-
rendeletet jelen szabdlyrendelettel a legelsd
gyiillésén egyeztesse Ossze.

12. sz. Vallastanitasi tervezet az allami iskolaba
jaro gyermekek szamara.

Targyaltatott az allami iskoldba jaré gyermekek
szamdra készitett valldstanitasi tervezet.

Lelkészi fojegyzé ismerteti, hogy a keriilet az
dllami iskoldba jaré gyermekek vallastanitasi terveze-
tét egyhdazmegyénknek lekiildte, amelyrol esperes
utasitasara Cs. Nagy Daniel, ottomanyi lelkész és
Jakab Lajos, szalacsi tanit6 készitelt véleményt, ame-
lyeket az érmihdlyfalvai lelkészi kor esperes elndk-
letével 1936 dprilis I-i értekezlete alkalméval hosz-
szasan, behatéan megtdrgyalt.

A kozgyiilés a tervezet s nevezeit 2 vélemény
tételenkénti egybevetése utdn lelkészi fojegyz0 javas-
latara kovetkezOket hatdrozza:

I — 1. A valldstanitds célia c. feje-
zetben lényeges €és nagyhorderejii elvként
felveendd, hogy: ,Isten irdnt valé szere-
tetre, Krisztus kovetésére, felebarati szere-
tetre tanitsuk'‘ s soha el nem halvédnyul6
reformdtus Ontudatban neveljiik.

Il. — 2. A valldstanitds anyaga c. feje-
zetnél figyelembe veendé a Jakab Lajos,
tanité felsorolasa. Hozzatéve, hogy a ma-
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gyar prot.egyh.torténelmébdl a magyar nem-
zet torténelmével kapcsolatosan parsoros cik-

kekben a lehetd legttbb tanittassék, mivel tor-

ténelmiink tanitdsara ezazegyetlen lehetdség.

[ll. — 3. A valldstanitds anyagdnak be-
osztasa: a keriilet altal leadott tervezetben
teljesen hibds, s6t eredmény szempontjabdl
katasztrofélisan rossz.

Az 1—Il. osztdlynak kijel6lt anyagot
az . osztalyos gyermekkel megértetni s el-
végeztetni lehetetlenség. A Ill. és V. osztély
sem tudja elvégezni és megemészteni a neki
kijelolt anyagot. A pdrhuzamos osztdlyok
felsé osztdlydban a gyermek mar unna az
egyszer ismertetett dolgot s mégis tudds
nélkiili, szOrnyil ziir-zavar kovalyogna a
gyermekek fejében.

IV. — 4. A keriileti tervezet vallastani-
tas modja c. cikk 3 elsdé pontjat kdzgyiilés
kovetendd eljdrds gyandnt elfogadia.

4. p. A tanulds utdni imadsag csak kotott
ima lehet.

5. pontban emlitett VIl. osztdlyos anyag
tisztan erkolcstant tartalmazzon s kiilon
konfirméaciés katé irattassék, vagy a meg-
levd jobbak koziil valasztassék,amelyet olyan
gyermek is ‘megérthessen, aki csak négy
osztdlyt tudott elvégezni. A katé kérdés-
felelet alakjaban Osszefiiggden, egy masbol
kovetkezOen targyalia az anyagot, pl. a
Révész Balint katéja.

Részletes tananyag beosztas.

. osztaly.

1. A sziilok, akik minket gondoznak.

2. Héla a sziilok irant, szeretet, engedel-
messeg,

3. Haladatlansdag, a halatlan gyermeket a
sziile megbiinteti.
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. Csaldd, testvéri szeretet.
. Kozosséy (mas nyelvii és valldsu lakosok,

te milyen nyelvii és valldsu vagy? Mar
elsé osztdlyban tanulja meg, hogy 6 re-
formatus, magyar).

. Isten, aki minduydjunkra gondot visel és

mindnyajunkat szeret, akit mindnyajunk-
nak szeretni kell.

. Teremtés.

I
2:

ou s W

Swoee N

e

O P

(Cs. Nagy Daniel szerint).

Il. osztaly.

Az els6 ember és a biineset.

A biintetés és az igaz ember jutalma.
Ozonviz.

Isten szdvetsége az igaz emberrel. Ab-
rahdm €és maradékai.

Isten figyelmeztetése a hiiségre. Egyp-
tomi fogsag, szabaditds.

Az 6szOvetségi torvény. Tizparancsolat.
Intés a torvény megtartdsdra. Temp-
lomépités.

A Megvaito eljovetelének hirdetése. Pro-
fétak Mikeds, Kereszteld6 Janos.
Jézus eljovetele.

Unnepek.

Imak. (Jakab Lajos szerint).

lll. osztdly.

Jézus sziiletése, az igéret beteljesedése.

,, a templomban.

., megkeresztelkedése.

,, megkisértetése.

,, tanitvanyokat valaszt.

,, munkalkodésa, tanit, vigasztal, bii-
noket megbocsat, betegeket meg-
gyogyit, halottakat feltdmaszt.

,, bevonuldsa Jeruzsédlembe.,

,, elfogatdsa,
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13.

14.
15.

PN U N —
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. Jézus elitélése.
10.
8
12;
13.

,, haldla.

,, feltdmadasa.

A szentlélek kitGltetése.
Unnepeink.

IV. osztaly.
Hegyi beszéd (rdviden).
Magvetd.
A tékozl6 fiu.
Az irgalmas samaritdanus.
A talentumok
A nagyparancsolat.
A gazdag és Lazar.
Az utolsd itélet.
Jézus a tengeren.

. Az 6t kenyér csudija.
L.
12.

A naini asszony fidnak feltimasztasa.

A ker. egyhdz rovid tGrténete a refor-

macioig.

A ker. egyhdz rovid torténete nap-

jainkig.

A ref. egyhdz szervezete.

Az 6- ésuj-szovetség kdnyvei versben.
(Cs. Nagy D. szerint).

V. osztaly.

A ker. egyhdz megalakuldsa.

Az apostolok munkéja.

Azelso keresztyének élete, Istentisztelete.

A kereszlyénség iildozése.

A keresztyénség elterjedése.

A pépai hatalom és uralom kifejlddése.

A magyarok keresztyén valldsra térése.

A keresztyénség kiizdelme a pogany-

sag ellen a magyarok kozitt.

A keresztyénség megerdsddése a ma-

gyarok kozott.

Visszaélések.

Eléreformatorok.
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VI. osztaly.

Luther.
Zwingli.
Kalvin.
A reformdcié elterjedése (a magyarok
kozott is).
Reformacié Erdélyben.
Erdélyi fejedelmek kiizdelme a vallds-
szabadsdgért.
A magyar reformatus iskolak.
Biblia. Enekeskonyv.
Ellenreformacid, pozsonyi vésztdrvény-
szék. (alyarabok.
Tiirelmi rendelet és hatdasa. A magyar
reformétus egyhéz fejlédése napjainkig.
Egyhdzszervezet. — Kormanyzas.— Fe-
gyelem.
Belmissio.
Kiilmissio.

(Cs. Nagy szerint).

VII. osztély.

Az ember nyomorusaga:

Biineset, eredendd biin.

Az ember megvaltasa:

Az igéret s annak beteljiesedése. Krisztus.
Megigazulds (hit altal, ingyen kegye-
lembdl).

Apostoli hitforma. Hitvalldsok.

Isten igéje.

Keresztség.

Urvacsora.

A megvaéltott ember haldja :
Imadkozas. Uri ima.

Krisztus kovetése. Isten és emberszeretet.
Egyhdzunk irdnt valé kotelességeink.

(Cs. Nagy szerint).

Enektanitasnal a dallam a fontos,
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J6 lenne e pdlyazatot ugy meghirdetni, hogy a
biralo bizottsdgnak joga legyen a leginkabb elfogad-
haténak talédlt kdnyv kevésbbé sikeriilt §-ait egy
masik, egészében taldn elfogadhatonak nem taldlt
kdnyv sikeriiltebh §-aival pétolnisigy egy egészében
megfeleld €s sikeriilt tankdnyvet Gsszedllitani.

V. Tankonyvek.

A tarkonyvekben a felvett anyag Iényeges és
elmaradhatatlan része rovid, viligos és konnyii sti-
lusban legyen megirva. A tankonyv szerkesztésénél
a palyazat alkalmadval ki kell kdtni, hogy a Il osztaly
anyaganadl egy-egy tOrténet legalabb 8 —10 eoyszeri
mondatban, a lll. osztdly anyaganal legfeljebb 14— 16
s az 1—VI. osztdlyndl legfeljebb 18—20 egyszerii
mondatban legyen megirva.

A vallastani kényvekben roviden megirt torté-
neteket a keriileti traktatus-fiizetekben kellene rész-
letesen kifejteni s ezekkel a fiizetekkel az dllami isko-
laba jar6 gyermekek sziileit ellatni, hogy a csaladi
kdrben is nyerjen a gyermek segitséget a valldsos
ismeretek minél alaposabb elsajatitisahoz s egyuttal
a sziilok és felndttek valldsos ismerete is felujuljon
s erdsodion.

Egy kdnyvbe 2 osztdly anyaganal tobb ne legyen
befoglalva, mert a kdnyvet ez olcs6bba teszi. Semmi
szin alatt sem szabad a hat osztaly anyagat egybefog-
lalni, mert a gyermek a kdnyvet két év alatt annyira el-
nydvi, hogy az a 3—4-ik évben mar hasznalhatatlan,

13. sz. A fdk napjanak megtartasarol szolo
szabalyrendelet.

Lelkészi fojegyzd ismerteti azt a szabalyzatot,
melyet a keriileti kdzgyiilés az elemi iskoldk szamara
készitett €s az egyhazmegyékhez letett.

SZABALYZAT
a fak napjanak megtartasarol a kiralyhagdomel-
1€éki egyhazkeriilet elemi iskolainal.

Kiadta az egyhazkeriilet elndksége ... s$z. ha-
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tarozatdval az egyhazkeriileti kozgyiilés 1935 —142-i
hatdrozatanak utolsé eldtti bekezdése alapjan.

I. A fdk napjat minden esztenddben tavasszal
olyan napon kell megtartani, amely a helyi viszonyok
szerint a fa iiltetésére alkalmas, azaz mikor a fak
riigyei még nem nyiltak ki, azonban a szabadban
valé tartézkodds a gyermekek szdmdra mar nem
kellemetlen.

2. Az iinnepélyt megelOzdleg a tanité a gyer-
mekeknek a faiiltetés céljat és eljarasat részletesen
megmagyarazza,

A faiiltetés céljai kozt nem csak a hasznosségi
szempontokat kell figyelembe venni, hanem a szépé-
szetieket is (a fa disztl is szolgdl), a lIélektaniakat
(az az Orom, amit a sikeresen végzett faii'tetés szerez,
mikor a csemetét fejlédni latjuk), a szocidlisakat (a
klima megjavitasa tomeges faiiltetéssel, 6nzetlen mun-
kdssag a j6vé nemzedék érdekében),

A fatiltetés eljardsand! minden egyes munkat
igyekszik pedagogiailag is értékesiteni.

3. A szitkséges munkalatokat lehetdleg maguk
a gyermekek végezzék s ezért Oket olyan kb. 10—
15-0s csoportokba kell beosztani, hogy minden cso-
portban nagyobb és kisebb gvermekek vegyesen
legyenek.

4. A fakat lehetoséghez képest a kovetkezd he-
lyekre kell dltetni: az iskola udvara, a tanitoi lakas
udvara, az iskola el6tti utcarész, ha ehhez a kdzségi
eldljarésdag hozzajarul, a templomudvar, a pardkhia-
udvar. Evenkint minden 10—15 gyermek utdn 1 drb.
fanal tobbet nem kell iiltetni. Az iiltetés az iskola-
széktdl kikaldott bizottsdg tervei szerint torténik. Ez
a terv az egész befdsitds ald vett teriiletre egyszerre
elkészitendod.

A terv elkészitésénél szigoruan kell arra is
iigyelni, hogy a feln6vekvo fak majd az iskolahelyi-
séget, vagy a tanitéi lakast be ne sotétitsék, valamint
a gazdasagi udvar forgalmat ne akaddlyozzak.

Csakis a helyi viszonyok kozt szépen diszld,
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nemes fajgyiimdlesfakat szabad iiltetni. Minden egyes
iskola ¢z €évidl kezdve kis méretii gylimdlcsfa-iskolat
tartozik Iétesiteni, amelyben fentemlitett bizottsdg
altal megallapitott fajgyiimdlesfa csemetéket maguk a
gyermekek nevelik a tanité vezetésével. Addig, mig
ez a fa'skola a kell6 szamu csemetét nem szolgiitatia,
az iskolaszék javaslatdra a presbiterium gondoskodik
a szilkséges csemeték beszerzésérol.

J. Az eliiltetett csemeték dpoldsdra nagy gondot
kell forditani. Az iiltetést végzd gyermekcsoportoknak
egesz éven at gondosan kell dpolniok a sajat fajukat
(6ntoz€és, élosdiek pusztitdsa). A kovetkezd években
a korona szakszerii nevelésére is meg kell oket
tanitani.

6. Azon eseiben, ha a fent elsorolt helyek a
fasitdsra szitk voltuk miatt alkalmatlanok, vagy mar
jelen szabdlyzat intézkedéseinek megfelelden be vol-
ndanak fésitva, a faiiltetést falak és keritések mentén
nevelt idomfdkkal kell megkisérelni.

7. Az esperes urak kérjenek fel az egyhazme-
gyei vezetd emberek koziil esetleg kdrzetenként szak-
ertd tandcsadokat, akik a hozzadjuk forduléknak ta-
naccsal szolgdlni tudnak és ezt a feladatot vallaljak.
A lehet6séghez képest ezek a szaktanadcsadok a fasitas
menetét is ellendrzik.

8. A piispoki hivatal gazdasagi iigyosztalya ké-
résére a szitkséges csemetéket teliesen megbizhaté
helyrdl beszerzi, illetve azok beszerzését kozvetiti, a
hivatalos lap felelds szerkesztésége pedig konkrét
kérdésekre a legkozelebbi szamban szakszerii va-
laszt ad.

9. Ellenérzésképen a fasitdsi terv az esperes
uraktél kinevezett szakértoknek jovahagyas végett
beterjesztendt legkésdbb ez év szeptember I-ig.
Mindennemii iskolalatogatdsndl a terv meglétele és
végrehajtasanak médja ellendrizends. A piispoki hi-
vatal taniigyi és gazdasagi {igyosztdlyat megbizza,
hogy fokozatosan, részben alkalmilag személyes lato-
gatédssal, részben a fasitasi tervek idénkénti beké-
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résével jelen szabdlyzatban foglaltak végrehajtdsat
ellendrizze.

10. A fasitasi terv 1: 100 ardnyban (1 cm. a
terven egyenlé | m-rel a természetben 4brazolia a
befdsitando teriiletet, a kérnyezd épiiletek vazlatos
alaprajzdaval, feltiintetve az utébbiak rendeltetését,
valamint az ajték és ablakok elhelyezését. Vildgosan
fel kell tiintetni az utcai kapu helyét és rendeltetését
(kiskapu, kocsi behajté). A tervezett iiltetések helyén
a fakat a szokdsos médon kiszinezetlen korondval kell
jelolni. A mar meglevé fdk koronaja zolddel utana-
szinezendd. Termdben levd fdk sarga szinnel jelo-
lendék meg. Ezen jelzések értelmében a terv dllan-
déan nyilvantartand6. Minden fanal a fa fajtaja kdny-
nyen attekinthetdé moédon megjeldlendd. Ugyanerrdl
az eliiltetett faknal is gondoskodni kell.

I1. Ha a lelkész vagy tani'6 javadalmat képezd
teriileten ezeknek a fdknak beszerzési kbltségeit ma-
gara véllalja, azokért az érvényben levd egyhdz-
megyei szabdlyzat szerint eltdvozasa alkalméaval vissz-
{éritést igényelhet.

A haszndlati jog a javadalomba be nem szamit-
haté mdédon azt illeti, akinek javadalméhoz a teriilet
tartozik. Ha a befdsitott teriilet senkinek javadalma-
hoz nem tartozik, a fak hasznédlati joga 6l6tt a pres-
biterium rendelkezik.

12. Az esperesektdl a 7. pont értelmében kijelolt
szaktandcsadok minden évben az esperesi h vatalon
keresztiil jelentést kiildenek a piisp6ki hivatalba de-
cember 3i-ig s ez alkalommal kozlik esetleges ja-
vaslataikat is.

13. Az elnGkség elvarja, hogy az Osszes illeté-
kesek az egyhdzkeriilet idézett rendelkezésének nagy
horderejét teljesen at fogjak érteni s jelen szabdlyzat
rendelkezéseinek pontos végrehajtasaval a Kitiizott
cél megvaldsitasara teljes erével kozre fognak mii-
kodni.

A fak napjanak megtartdsarol szol6
szabdlyzatot kozgyiilés teljes egészében el-
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fogadja s egyhazmegyénk minden illetékes
tényezojének lelkiismeretbeli kotelességéveé
teszi.

14. sz. Tanitokori értekezletek szabalyzata.
Olvastatott a tanitokori értekezletek szabalyzata.
A tanitokori értekezletek szabalyzata.

Jovdhagyta az egyhazkeriileti kozgyiilés .. . SZ.
hatdarozataval.

1. Az iskolai év folyamén oktéber, november,
december, februdar, méarcius és mdjus hénapokban
a tantestiilet tagjai egyszer, Osszesen 6 izben kori
értekezletre gyiilnek Ossze.

2. A kori értekezletek célja az elméleti és gya-
korlati szakismeretek bdvitése.

3. Minden k&r kb. 6—8 iskolat foglal magéban,
lehetéleg vgy csoportositva, hogy a résztvevd tanitok
szdma 10--20 kozo6tt legyen. Egyhdzmegyénként leg-
feliebb négy kort kell szervezni. A kordket az egy-
hdzmegyei tanitéi értekezlet szervezi meg és az
esperes hagyja j6vd. Ha az egyhdzmegyei tanitoi
értekezlet ezt barmi okbdl nem tenné meg, a meg-
szervezésrél az esperes koteles gondoskodni. Ugyan-
igy jelolik ki a kori értekezlet székhelyét.

4. A kori értekezletek ideje csiitortdk d. u. a heti
sziinetben. Ha az egyhdzmegye teriiletén 16bb kor
van, mindeniknek gyiilését mas csiitdrtokre kell tenni,
hogy esetleg azokon a szomszéd kordk érdekl6dd
tanitdi is részt vehessenek.

5. A tanitéi kori értekezletek bizalmas jellegiiek,
azokon dlldshban levd ref. tanitékon kivill csak az
esperes és a tanfeliigyeld megbizottia vehet részt.
Allasnélkiili, de még érvényes diplomaval biré ref.
tanitok az elndk engedélyével jelenhetnek meg a kori
gyiiléseken.

0. Amennyiben a helyi viszonyok megengedik,
ajanlatos a kori gyiilések napjdn ayilvanos iskolai
innepély, vagy gyermekistentiszteletek rendezése.
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7. A kori gyiilések eln6ke a szolgdlatban leg-
idésebb tanité vagy taniténd, titkdra a szolgdlatban
legfiatalabb tanit6 vagy tanitoné. Ha az elndkséget
az illetd nem vallalnd, utdna a szolgdlatban legidd-
sebbre szdll, a titkdr (jegyz6) a megbizast vallalni
koteles, kivéve, ha azt t6le 6nkéntes jelentkezd veszi at.

8. A kori gyiiléseken vald megjelenés kotelezo,
igazolatlan elmaradéds esetén a mulasztdst az elndk
az ill. esperesnek jelenti. Az esperesek az igazolatlan
mulaszték ellen fegyelmi uton jdrnak el.

9. Az egyhazmegyei tanitéi értekezlet az egy-
hdzmegyei taniigyi eléadé véleménye alapjan, az es-
peres j6vdhagydsdval minden iskolai év elején leg-
késdbb szeptember 15-ig a tanitéi kori gyiilések
helyét, idejét; azok targyat az egész iskolai évre
vonatkozélag megallapitja. A programmba megfeleld
idoben okvetleniil beiktatanddk az egyhazkeriileti kdz-
gyiiléstdl, vagy az egyhézkeriileti elnOkségtdl kitiizott
targyak, szitkség esetén utélagosan is, a programm-
pontok elhagydsdval. Ezt a programmot felterjesztik
a piispSki hivatalhoz. Ez gondoskodik réla, hogy az
illetékes tanfeliigyel6ségeknek a programmot tudo-
masdra hozza és Oket kikiildGtteik kijeldlésére felszo-
litsa. Ha az egyhdzmegyei tanitéi értekezlet e feje-
zetnek barmi okbdl nem tenne eleget, az esperes
koteles az elsorolt intézkedéseket megtenni.

10. A targysorozatba minden egyes gyiilésen
minden esetre fel kell venni a kovetkezoket:

a) Mintatanitds magyar nyelven eldadott targy-
bél, legfeljebb '/. ora.

b) Mintatanitds romén nyeiven eldadott targy-
bél, legfeliebb /s Ora.

c) Ismeretteriesztd eldadds a tanitésag szellemi
szitkségleteinek korébol, legfeliebb 20 perc.

d) A felekezeti iskola életébe vagéd vitakérdés.

Az a) és b) pontokat révid megbeszélés koveti.
Ebben az elndktSl az elbadds utan felszdlitott birdlé
5 percig, az Onkéntes jelentkezdk koziil az elndktol
kivalasztott masodik birdlé ugyancsak 5 percig szdl-
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hat hozzd Zérsz6 jogdn a mintatanitast végzé tanité
legfeliebb 5 perces hozzaszoldasban teheti meg ellen-
észrevételeit. Az elndk a hozzdszélasok alapjan azzal
a megallapitdssal zdrja a megbeszélést, hogy a minta-
tanitas a kitiizott célt elérte, vagy nem érte
el teljesen. Egyéb dicsérd, vagy megbélyegzé
megallapitasoknak helye nincs.

A ¢) pontndl hozzdszélds nem engedhetd meg.
Ugyanezen pontndl emlitelt eléadds megtartdsara az
esperes el0zetes engedélyével idegen (a kordn kiviil
esd) eldadé ‘s meghivhato.

A d) pontndl az elndk révid eldaddsban (legfel-
jebb 5 perc) felteszi és megvildgitia a kérdést Ezzel
a feladattal eldzetesen a kori gyiilés més tagjat is
megbizhatja. A jelentkezések sorrendjében legfeljebb
S perces hozzaszélasokat engedélyezhet, mindaddig,
mig véleménye szerint az anyag ki nem meriilt, Az
Osszegezést vagy az elnok, vagy az dltala el6re ki-
ielolt s ezért a vitdban részt nem vevd kori tag
végzi, legfeljebb 5 perces hozzaszélasban. Az elndki
végszO utdn tovédbbi vitdnak helye nincs.

Csak a kitiizott targyakkal szoros kapcsolatban
levé hatirozati javaslatok terjesztheték eld és csakis
irdsban. Azok szavazatra bocsatasarél az elndk dont,
elfogaddsuk egyszeril sz6tdbbséggel torténik.

Az egyhazmegyei elnSkség és taniigyi eldadok
az ill. egyhdzmegye, az egyhézkeriileti elnokség és
taniigyi el6adé az egyhdzkerilet teriiletén barmely
kori gyiilésen részt vehet és ezen esetben az elndklés
joga Oket illeti meg, de ezzel a joggal élni nem kote-
lesek. A kitiiz61t targyakhoz a fenti keretek kozt hoz-
zaszblasi joguk van, szavazati joguk azonban nincs.

Il Az egyhdzkeriileti kozgyiilés, ill. az egyhaz-
keriileti elnOkség altal kitiizott kérdések targyaldsat
a kori gyiiléseken soron kiviil is ki kell tiizni. Az
ilyen kérdésekben kialakult véleményt hatarozati javas-
lat formdjdban, az elndok és jegyzd aldirdsdval hite-
lesitve a piispoki hivatalba kell bekiildeni.
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12. A gyiilések lefolyasarsl jegyz6konyvet kell
szerkeszteni a kbvetkezd pontok szerint: a) A gyiilés
helye és ideje, b) A résztvevok neve, c) Igazoltan
tavolmaradottak, d) Igazolatlan tdvolmaradottak, e)
A mintatanitds megtartéjdnak neve, a tanitds anyaga
(osztély és targy szerint olyan formédban, mint azt a
ielenléti napléba bevezetik), a vonatkozé elndki meg-
allapitas, f) Az ismeretterjeszi6 el6adds cime és meg-
tartGjdnak neve, g) A vitakérdés tdrgya és a vélemé-
nyek Osszegezése, h) Esetleges hatdrozati javaslatok.

Ezeket a jegyzokdnyveket az elndk az esperesi
hivatalokhoz beterjeszti, az esperesek azokat vagy a
tanitéi értekezletek, vagy az egyh. megyei taniigyi
eléado utjan feldolgoztatjdk s a lesziirt eredményt az
egyhdzmegyei kozgyiilés elé terjesztik.

13. Az elndktd] jelen szabalyzat keretében adott
megbizéasok elfogaddsa kotelezd, azok visszautasitdsat
igazolatlan mulasztdsnak kell tekinteni.

A gyiilés nyugodt lefolydsat barmily médon za-
var6 tagok két rendbeli elndki intés utdn a gyiiléshol
elndki kijelentéssel kizarhatok s ez utébbi esetben
igazolatlan mulasztéknak kell dket tekinteni.

[4. Jelen szabdlyzat a minisztéri megerdsités
elnyerése utan azonnal életbelép. Amennyiben ez az
iskolai év kozben toriénik, a rendelet megjelenésétdl
szamitolt 15 napon beliil a 9. fej. emlitett program-
mot el kell késziteni.

Kozgyiilés a tanitokori értekezletek sza-
balyzatdt egészében elfogadia, kivéve a 10.
pont utols6 bekezdésében foglalt ezen ki-
tételt: ,,az egyhdzmegyei elndkség és tan-
fgyi eloadok, illetdleg keriileti elnokség
€s taniigyi eléadok barmely gyiilésen részt
vehet. Hozzdszoldsi joguk van, szavazati
joguk azonban nincs. -

Amennyiben a tanitéképviselok ugy
az egyhdzmegyei, mint a keriileti gytlésen
nem csak iskolai, hanem minden mas eld-
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fordul6 iigyben szavazati joggal birnak,
nem hozhat a taniték gyiilése olyan fondk,
sOt lealacsonyité helyzetbe nevezett elnok-
ségeket, vagy taniigyi el6adékat, hogy ket
csak hozzdszolasi jogra korlatozzak.

Nevezett pont tehat igy modositand6 :
nNemcsak hozzdszolasi, hanem telies jog-
gal birnak. Ha pedig 6k elndkdlnek, egyenld
szamu szavazat esetén elnOki szavazatuk-
kal dontenek‘.

15. sz. Fegyelmi szabalyzat bevezetése.
Lelkészi f6jegyz6 ismerteti, hogy a keriileti kdz-

gyulés 147—935 sz. hatdrozatdval az egyhazfe-

gyelmi szabélyrendelet végleges formdjat megallapi-
totta s annak 1937. januar 1-ével valé bevezetését
minden gyiilekezetre kotelezd erdvel elrendelte. Ne-
vezett fegyelmi szabdlyrendelet az 1935. nov. 19-i
keriileti kozgytilés jegyzOkdnyvének melléklete szerint

megjelent.

Kozgyiilés tudomdsul veszi s utasitia a
kebelbeli lelkipasztorokat, hogy a fegyelme-
zés ismertetésére és a lelkek elGkészitésére
ragadjanak meg minden alkalmat s kdves-
senek el minden lehetot.

Kéri a keriiletet, hogy a fegyelmi sza-
bélyzat olcs6, népies kiadasban, érthetd,
megfeleld kommentarral kisérve a végrehaj-
tasi utasitds elkésziilése utdn, még ez év
oktoberében adassa ki a keriilet iratterjesz-
tésével a gyiilekezetek terhére és azt a lel-
készi hivatalok utjdn juttassdk el minden
csaladhoz.

16. sz. Belmissioi eldadod valasztas.
Debreczeni Ldszls, érdbranyi lelkész a belmis-

siGi el6adéi dllasrdl lemond.

Kozgyiilés a lemondast elfogadja s he-
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lyébe Kovdcs Jdbzsel, micskei lelkészt va-
lasztja meg.

17. sz. Lelkészértekezlet elfterjesztése.

Olvastatott a lelkészértekezlet kovetkezd hata-
rozata :
a) bar tudatdban van annak, hogy az egyha-
zak a tanitdi nyngdijjarulék fizetésére a 36—929-i
keriileti hatdrozat szerint nem kolelezhetdk, az egy-
hazak méltanyosnak s kotelességszerintinek ismerik
el annak fizetését, a keriiletre pedig tanitésdg keé-
relmét partolélag terjeszti fel.
Tudomasul vétetett.

b) Az egyhazldtogatds (canonica visitatio) lelki-
képen valé elvégzése esperes elgondoldsa és javas-
lata szerinti tervezet kidolgozasaval Bakos Jozsef és
Hegediis Albert tandcsbirdkat bizza meg megtargya-
ldsara s végleges megallapitdsdra a tandcsbirdi kart
kéri fel.

Helybenhagydlag tudomasul vétetik.

¢) Egyhdzmegyei tanidcsosokul a lelkésziek ko-
ziil az 5 tandcsbirdt, a tanitok kozil Toth Zsigmond
érmihdlyfalvai tanitét ajanlja. A vilagiak jel6lését az
egyhdzmegye vilagi tagjaira bizza.

Nevezetteket tandcsosul vaélasztia. A
vilagiak koziill az 5 vildgi tandcsbir6t s
(6nczi Sandort.

d) Az dllami iskoldba jar6 gyermekek valldsta-
nitasi tervezetéiil ajdnlia a lelkészi féjegyzd 4ltal ja-
vasolt Cs. Nagy Daniel ottomdanyi lelkész és Jakab
Lajos szalacsi tanité Osszeegyeztetett tervezetét.

Utasitassék a tankdnyvir6, hogy ne 4ltaldnos
keresztyén hittant irjon, hanem a konyveken az l.
osztalytél kezdve nagy figyelemmel legyen a refor
matus Ontudat kialakitdsdra s nevelésére.

A keriilet a vallastanitdsi vezérkdnyvet jelen-
tesse meg a parochidlis kényvtarban.

Kozgyiilés helyesloleg tudomésul veszi.
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e) Szorgalmaztassék az egyhdazfegyelmi szabaly-
rendelet végrehajtasi utasitidsa s megjelenése utdn a
kordk foglalkozzanak vele.

Helyesléleg tudomasul vétetik.

f) Az 1936. évi dnsegélybdl Boruzs Lajos, Kadar
Mikl6s, Laczdk Dezs6 és Silye Gabor részesiiltek.

Tudomasul vétetik.

g) Debreczeni Laszlé lemondésa utdn belmissi6i
eldadéul Kovacs Jozsef, micskei lelkészt aidnlja. Va-
lasztassék kiviile mind a 4 korben u. n. kéri eldadé
¢és pedig: a mihdlyfalvai k6rben Cs. Nagy Daniel,

a székelyhidi ,, 9Saja Sandor,
a diészegi ,,  Dibdczy Jézsef,
a margittai ,, Debreczeni Laszl6.

Kozgyiilés a javaslatot elfogadja s ne-
vezetteket megvalasztia.

h) Lekészértekezlet elhatdrozza, hogy az egy-
hazmegyei lelkészi értekezlet alakittassék meg. A ke-
rilleti lelkészi értekezlet iigyrendjéiil a Reformatus
Lelkipdsztor 8. szdmdban megjelent iigyrendet fo-
gadja el.

Kozgyiilés helybenhagydlag tudoma-
sul veszi.

18. sz. Gyamintézet (egyhdzm.) elSterjesztése.

A lelkészi gydm- és nyugdijintézet vagyona
1935. december 31-én:

Zirlat 1934. dec. 31-én — — — 1,794,074 lej 85 b.
maradvany — — — 27.200'85

takarékban elhelyezett tGke 1.929 —

kdtvényen > . 1,587.665,—

Osszvagyon1935. dec.31-én 1,616.294'85

konverzids veszteség — — — —  177.780 lej
1936. évi remélheto zarlati toke 1,670,154'85

1935, ,, » " ,» 1,616.294'85

1936. évi remélheté szaporulat  53.860'—
Kozgyiilés helyesldleg tudomadsul veszi.
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19. sz. Szdmvevdszéki jelentés.

Szamvevo jelentése szamvevdszék miikédésérsl.

Nagytiszteletii és Mélt6sagos Egyhdzmegyei
Kozgyiilés !

Mult évi jelentésem Ota beérkeztek és feliilvizs-
galtattak a kovetkezd szdmaddsok és koltségvetések:
Albis szdmaddsa 1931-r61 és 1932-r8l. Koltség-
vetése 1932-r6l. Az egyhdzmegyei kdzpénztar szam-
addsa 1935-r6l, koltségvetése 1936-ra.

1935. évi szamadas és 1936. évi koltségvetés a
kovetkez6 egyhdzaktol: Erbogyosz!6, Biharfélegyhaza,
Apatkeresztur, Margitta, Albis, Magyarkécz, Vedres-
dbrdny, Szalacs, Kiskereki, Poklostelek, Szentjobb,
Ertarcsa, Hegykozszentimre, Ermihalyfalva, Székely-
hid, Erkeserii, Bdlyok, Asszonyvasara, Erdbrany,
Micske, Ersemién, Biharvajda, Berettyészéplak, Di6-
szeg, Monospetri, Erselind, Nagykdgya, Erolaszi,
Hegykozszentmiklés;, Csokaly, Eradony, Ottomany,
Erkdbolkut.

Csak szamadast kiildott Galospetri. Se szama-
dast, se koltségvetést nem adott Piskolt és Toti.

SzamvevOszékiink iilést tartott folyo évi februdr
3-4n, amelyen megvizsgélta és j6vdhagyta az egy-
hdazmegyei kozpénztar 1935. évi szamaddsat 57.142
L. 35 b. bevétellel, 56.149 L. 50 b. kiaddssal és
992 L. 85 b. pénztdrmaradvannyal, — és a kdzpénz-
tar 1936. évi koltségvetését 74.132 L. sziikséglettel
s ugyanannyi fedezettel.

Méjus h6 1-én tartott szamvevszéki iilés j6va-
hagyta afenti egyhdzak szimadasait és koltségvetéseit,
részint megegyezés nélkiil, részint a szamvevo észre=
vételeivel és javitdsaival.

Albis 1935. évi szdmaddsa feltételesen nyert
jovahagyast.

Midén a Nt. és Mélt. Egyhdzmegye elé terjesz-
tem az egyes egyhazak szdmaddasaib6l készitett t4b-
lazatos kimutatdst, mely a szdmadast adott 33 egy-
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hazunk 1935. évi gazdalkodésat tiinteti fel (I mel-
lékletet), legyen szabad a kdvetkezd tiszteletteljes
javaslatokat tennem:

1. Méltoztassék a Szamvevdszék mun-
kdjat j6vahagyolag tudomdsul venni.

2 Méltoztassék egyhdazmegyei Szabaly-
rendeletink 8. §-at olyképen moédositani,
hogy az els6 sorbol maradjon ki ez: lelkész-
jellegii s csupan ez maradjon: ,¢€s a tandcs-
birdk*.

Ugyanis canonica visitaciék alkalmaval
némely vildgi tandcsbiré ur nem igényelt
napidijat, mas ellenben igen. Szdmvevo0szé-
kiink arra az dllaspontra helyezkedett, hogy
a napidij a vildgi tandcsbirdkat is megilleti.
Ha aztan valaki nem igényli, akkor ez az
dsszeg a gyampénztarhoz utalandé at.

3. Méltoztassék Toti és Piskolt egyhdz-
kozségeknek f. évi aug. 1-ig haladékot adni
mult évi szdamadds és f. évi koltségvetés
beterjesztésére, tekintettel e két helyen ural-
kod6 rendkiviili dllapotokra. Galospetrit pe-
dig méltztassék kotelezni, hogy 15 nap
alatt terjessze be koltségvetését.

Kérve jelentésem tudomasul vételét, vagyok a
Nagytiszteletii és Méltésagos Egyhdzmegyei Kozgyii-

lésnek

alazatos szolgaja:

Boruzs Lajos,
em, szamvevo.

SzdamvevOnek nagy és 4lddsos mun-
kajat megkdszoni s elrendeli, hogy ez a
kimutatds a presbiteri gyiiléseken olvastas-
sék fel.
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20. sz, Tanitoértekezlet elSterjesztései.

a) Tanitéi gydamintézet mdédositott alapszabaly-
zatat felterjeszti, kérve a fenntarté jarulék kotelezd
kiterjesztését minden egyhdzra.

Kozgyiilés, bar a keriileti kozgyiilés
36—929. sz. hatdrozatat ismeri, mégis ki=
mondja, hogy minden egyhdz kotelességé-
nek ismeri a tanit6i 4llasok utan jaré 500
— 300 Lei fenntarté jarulék befizetését, de
csak egy (a keriileti vagy egyhazmegyei)
pénztarba és pedig a keriilet jovahagyasatol
kezdve 1930—936.-ig esd évekre és csakis
azok utdn a tanitok utdn, akik tagjai voltak
a gyamintézetnek.

b) Tanit6i értekezlet kéri a nyugdijintézet fel-
allitasat.

Pértoldlag a keriileire terjesztetik.

¢) A tanitéi értekezletr6l mulaszték az esperes-

hez terjesztetnek s amennyiben nem igazolidk mu-
lasztasukat, megrovdsban részesitenddk.

Kozgyiilés a javaslatot hatarozati erére
emeli.

d) Tanitdi értekezlet iskolai latogatdsi jegyzo-
konyv kiadatdsat kéri.

Partololag a keriiletre terjesztetik.

e) Tanit6i értekezlet sziikkségesnek latja, hogy a
roman €s magyar nyelv, valamint a beszéd- és érte-
lemgyakorlat tanitasara megfelel6 tankényv és a tan-
konyv megijelenése utdn vezérkdnyv kiaddsarél gon-
doskodjék a keriileti taniigyi bizotisag.

Partololag a keriiletre terjesatetik.

f) Halaszthatatlan sziikség, hogy korszerii, szép
dallamok és versek felvételével uj, kiilon halottas
¢énekes konyv szerkesztessék €s adassék ki.
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Kozgyiilés az inditvanyt nagy helyeslés-
sel fogadja s partoldlag a keriiletre terjeszti.

g) Tanit6i értekezlet tanit6i konyvtar feldllitdsédra
kéri az egyhdazmegyét.

Kozgyiilés a kérést ez id6 szerint tel-
jesithetetlennek tartja.

h) A keriilet belmissiéi vezérkonyv iratdsardl,
vagy kiaddsar6l gondoskodjék.

Pértololag a keriiletre terjesztetik.
21. sz. Micskei lelkészvalasztas.

Lelkészi f6jegyz6 jelenti, hogy a micskei gyiile-
kezet f. évi februar 9-én Kovacs Jozsef, székelyhidi
s. lelkészt hivta meg lelkészének, ki alldsat marcius
1-én el is foglalta.

Kozgyiilés Kovacs Jozsefet lelkészi 4l-
lasaban megerdsiti. Orommel kdszonti lel-
keszi karaban, bizva benne, hogy odaadé
munkdssdgaval a hanyatldsnak indul6 mics-
kei egyhdzat rendbehozza. Ot, valamint az
egyhazat a szokdsos bekebelezési dij befi-
zetésére felhivia.

22. sz. Micske lelkészi dijlevele.

Micske beterjeszti lelkészi dijlevelét.

A némileg viltoztatott dijlevelet koz-
gyiilés tekintettel a hivek szdmdnak !/s-dal
valo csikkenésére, elfogadja és megerdsiti
azzal a megjegyzéssel, hogy az agrar-fold
fizetésnek nem tekintheto.

23. sz. Az érselindi fiokegyhaz kolcsSnkérelme.

Olvastatott az érselindi fickegyhaz 10.000 leies
kdlcsonfelvétele irdnti kérelme.

Kozgyiilés a kolcson felvételét jova-
hagyia.
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24. sz. Erselindi imahaz vétele.

Olvastatott az érselindi fickegyhaz azon kérelme,
mely szerint engedje meg a kozgyiilés, hogy a Farkas
Zsuzsannatol imahéaz épitésére 17 500 leiért vasarolt
800 - dles telket ugyanannyiért eladhassa és a selindi
dllomas kozvetlen kozelében 16vS, agrartelken épiilt
7X9 méter méretil termet s egy szoba konyhat ma-
gaba foglalo 400 [J-6les hazastelket imahdz céljara
Prdzsa Mihély, selindi lakos, jelenlegi tulajdonostél
megvehesse.

Kozgyiilés az eladast és vételt meg-
engedi a kOvetkez0 fontos érvek alapjdn:

l. A régi telek a falu szélén, a meg-
veendd a fdleg tanydkon laké reformdtus
hivek kozéppontjdn fekszik.

2. A régi telken a 2 telek vételdra
kozotti 18.500 leibol, de még kétszer ennyi-
b6l sem épiilne imahaz. A selindi reforma-
tussdg maga erejéb0l, még gyiijtésekkel
tdamogatva is évekig varhat, mig imahdzat
felépitheti, aminek demoralizal6 hatdsa a
hiveken mdr is nagyon szembedtld, az ujon-
nan veendd telken készen 4ll az imahdznak
megfeleld épiilet s az egyhazi élet azonnal
megkezdhetd.

3. Az egyhdz belbékéje koveteli: e fon-
tos érvek eldtt meghajolva a kdzgyiilés fel-
hatalmazza az elnckséget, hogy a szerzddés
bemutatdsa utdn az eladast és vételt j6vd-
hagyija, illetbleg megerdsité zdradékkal el-
lassa.

25. sz. Ermihalyfalva lelkészi dijlevele.
Targyaltatott az érmihdlyfalvai lelkészi dijlevél.

Kozgyiilés az eredetivel egyez6 dijle-
velet jovdhagyja azzal a megjegyzéssel, hogy
az allami elemi iskolai vallastanitdsra vo-
natkozd lelkészi kotelezettséget heti 6 6ra-
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ban 4llapitia meg. Megerésités céljabdl a
keriiletre terjesztetik.

26. sz. Piskolti lelkészi dijlevél.

A piskolti presbiterium beterjeszti 1936. mércius
29-én 3. sz. alatt ujonnan kidllitott lelkészi dijlevelét.

Kozgyiilésiink a 4 példanyban bemuta-
tott lelkészi dijlevelet, mivel abban — a
régivel Osszehasonlitva — fizetéscsonkitas
nincs, [Ovahagyja s meger0Osités végett a
keriiletre terjeszti.

27. sz. Poklostelek lelkészi dijlevele.

A poklosteleki egyhdztandcs beterjeszti 1936.
aprilis 20-4n 15. sz. alatt vjonnan kiallitott lelkészi
dijlevelét.

Kozgyiilésiink — tekintettel arra, hogy
az eredetihez mérve semmi csonkitds nincs
venne — jovahagyja s a keriiletre megero-
sités céliabal felterjeszti.

28 sz. Nagy Lajos adoiigye.

Nagy Lajos, margittai lakos kéri kdzgytilésiinket,
hogy az egyhdztandcs édltal helyteleniil alkalmazott
adokulcs szerinti kivetést vizsgdlja meg s tegyen rajta
megfeleld valtoztatast.

Kozgyiilés a vizsgdlatot elrendeli s
Boruzs Lajos és dr. Kotz6 Jend tandcsbird
urakat kiilldi ki vizsgdlé biztosokul.

28, sz. Micske adokulcsa.

A micskei egyhdz beterjeszti névszerinti szava-
zassal megallapitott adékulcsat, melyben engedélyt
kér, hogy egyhézi adokivetését emelhesse s az allami
ad6 25%-aban allapithassa meg.

Kozgyiilés a micskei egyhdznak addkul-
csa emelésére kérelme szerint engedélyt ad.
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50. sz. Erkeseriii helyettes taniténé valasztasa.

Erkeseriii egyhdz jelenti, hogy az 1935 —36. is-
kolai év hatralevd idejére Frater Ida, taniténét va-
lasztotta meg f. évi januar 26-4n.

Kozgyiilés a valasztast helybenhagyo-
lag tudomadsul veszi.

31. sz. Piskolti tanitovalasztas.

Piskolti egyhéztandcs bejelenti, hogy f. évi mar-
cius 8-dn Kassay Jozsef, kdntor-tanitot végleges
tanitoul valasztotta meg.

Kozgytilés a valasztast megerdsiti, Kas-
say Jozsefet anit6i soraba iktatja. A be-
mutatotl dijlevelet i6vdhagyja s a piskolti
egyhdzat, valamint a megvalasztott tanit6t
a bekebelezési dij befizetésére utasitja.

32. sz. Csokalyi gondnok felmentése.

Zadori Ferenc, csokalyi gondnok betegségére
valo tekintettel a gondnoki tisztség ald! valé felmen-
tését kéri.

Kozgyiilés a becsatolt orvosi bizonyit-
vany és egyéb indok alapjdn Zadori Ferenc
szamara a felmentést megadja.

33. sz. Albisi gondnok felmentése.

Hérman Sdndor, albisi gondnoknak az emberek
gunyol6ddsa miatti sz6beli lemonddsdt az egyhazta-
ndcs elfogadta. Lelkész a kdzgytilés intézkedését kéri.

Kozgytilés kotelezi Hérman Séndort,
hogy a gondnoksdagabdl hatraievs 2 évet
toltse ki. Az albisi egyhdztandcsot pedig
figyelmezteti, hogy a jovoben tart6zkodjék
minden torvénytelen hatdrozathozataltél és
becsiiliék meg azokat, akik Onzetlén mun-
kdjukkal épitik az anyaszentegyhazat,
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34. sz. Biharvajdai gondnok felmentése.

Barcsa Jéanos, b.-vajdai gordnok betegségére valo
tekintettel gondnoki tisztsége aloli felmentését kéri.

Kozgytlésiink a becsatolt orvosi bizo-
nyitvany alapjdn Barcsa Janos részere a
felmentést megadja.

35. sz. Hegykozszentmiklosi gondnok fel-
mentése.

Nyiri Lajos, h.-k.-szentmiklési gondnok I év el-
teltével gondnoki tisztségérdl szobelileg lemondott.
Presbiterium Nyiri Danielt valasztotta meg, ki a
gondnoksdg viselését nem villalja. Lelkész kozgyulés
intézkedését kéri.

Kozgytlés kotelezi Nyiri Lajost, hogy
gondnoki tisztét a tovabbi koteles 2 évig
viselie, vagy 1600 lei felmentési dijat fi-
zesser.

A h.-k.-szentmikldsi egyhaztanacsot pe-
dig meginti, hogy {ovoben minden térvény-
telen hatarozathozataltél tart6zkodiék s a
gondnok részére 50 —3000 lei-ig terjedd évi
fizetést szavazzon meg.

36. sz. Piskolti lelkészi dijlevél és beszolgalo
lelkész fizetése elleni felebbezés.

Targyaltatott Vajda Imre és tarsai, piskolti egy-
hdztagok beadvédnya, melybeun a piskolti egyhaztanacs
altal 1936. marcius $-4n hozott lelkészi dijlevél meg-
allapitasdara és a beszolgalé lelkész havi fizetésének
megdllapitdsdra vonatkozo 3. és 6. sz. hatdrozat ellen
fellebbeznek.

Kozgyiilésiink Vajda Imre és térsai,
piskolti egyhaztagoknak az egyhaztandcs
altal torvényesen megaéllapitott lelkészi dij-
levél elleni felebbezését elutasitja. Elrendeli
tovabb4, hogy beszolgal6 lelkésznek az egy-
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haztandcs altal megszavazott 2000 lei havi
fizetés; a keresztelés, esketés, temetés al-
kalmaval a felektdl jaré torvényes stola és
a fuvardijak kiszolgaltassanak.

37. sz Piskolti templomépitési ado iigyében
beadott fellebbezés.

Papp Lajos és tarsai, piskolti lakosok megfeleb-
bezik a piskolti egyhaztanacs 1936. mércius 29-én
hozott 4 sz. azon hatdrozatat, melyben a presbiterium
altal 1930, évben kivetett és fels6 hatosdg altal is
megerdsitett egyhdzi adéssdg jogos behajtdsat nem
ismeri el és nem szorgalmazza.

Kozgytlésiink a piskolti egyhaztanacsot
fegyelmi eljdrds kildtdsba helyezése mellett
elkotelezi, hogy az 1930. évi k'vetését min-
den eszkoz igénybe vétele mellett még ez
évben hajtassa be, mert mulasztasabol szar-
maz6 minden kdrosoddsért anyagilag is
feleldssé teszi. E. T. I. t..c 46. §

Boruzs Lajos, dr. Quldcsy Sandor ta-
tandcsbirakat, tovdbba beszolgdlo lelkészt
megbizza, hogy szdlljanak ki Piskoltra és
a templomépitéssel kapcsolatos dolgokat
visszamenOleg vizsgalidk meg.

38. sz. Vedresabranyi iskolaépiilet lebontasa.

A vedresabranyi egyhdztandcs 1936. marcius
22 én hozott 7. sz. hatdrozataval engedélyt kér koz-
gytilésiinktdl, hogy Osszeomldssal fenyegetd régi iskola
épiiletét lebonthassa s a kikeriild anyag felhasznéla-
sdval egy belmissiés célokra is szolgdlo lelkészi iro-
dat s magtart épithessen.

Kozgyiilés a vedresabranyi egyhazta-
nacs kérését — tekintettel arra, hogy elavult
rossz épiiletének fentartdsa koltséges s abbol
mds, hasznos épiiletet készittet — teljesiti
azzal a kikGtéssel, hogy sziikség esetén
koteles uj iskolat épittetni,
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39. sz. Balyoki kulturhaz és tanitoi lakas épitése.

A bélyoki egyhéztanacs f. évi mdjus 3-4n 14.
sz. alatt névszerinti szavazdssal hozott egyhangu
hatdrozatdaban arra kéri a kozgyulést, mely szerint
engedjie meg neki, hogy a konverz'é utdn még meg-
maradt alapitvanyi Gsszegekbdl s az eladott beltelek
arabol 70.000 leit kulturhéz és tanitéi lakds épitésére
felhasznathasson.

Kozgyulésiink a balyoki egvhdztanacs
kérését annyival is inkdbbb teljesiti, mint-
hogy k&zgyiilésiink 23930 sz. hatdroza-
tdval egyik beltelkének eladasat éppen a
tanit6i lakds é€s kulturhéz-alap javadra enge-
délyezte. Kotelezi azonban az egyhazat, hogy
a kiilonbdz6 alapoktd] kdlcsGnvett dsszeget
4%-0s kamatdval egyiitt az alapoknak 5
éven beliil visszafizesse.

40. sz. Gonczi Sandor aljegyzé inditvanya.

(6nczi Sandor, vildgi aljegyzd a hivek gazda-
sdgi Osszefogdsardl és anyagi helyzetiik javitdsardl
értekezést tart s javaslatokat tesz.

Kozgyilés nagy Orommel fogadja az
érdekes javaslatokat s megbizza az egyhaz-
megyei tandcsot, hogy annak mégvaldsita-
sdval foglalkozzék s véleményét terjessze
az Oszi kozgyiilés elé.

41. sz. Latogaté bizottsagok kijeldlése.

Az egyhdzmegyét 5 részre osziva, a kdvetkezok
kiilldetnek ki egyhdzlatogatokul :

Szabo Zoltén, Pappszdsz Lajos, Kovacs
Jozsef, Boruzs Lajos, Bénis Elemér, Barcsa
Séandor, Bakos Jozsef, Kozma Lajos, Kovacs
[.ajos, Hegediis Albert, dr. GQulacsy Sandor,
Dibaczy Jézsef, Dénath Ldszlé, Farkas
Lorand, Kadar Miklos.
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42. Jegyzokonyvhitelesités.
Elnok jelen jegyzOkonyvet nyilt filésen hitelesnek
nyilvénitia.
43. Zardének és ima.

Az iilést keésd délben a XC. Zsoltar éneklése
utdn az esperes halaad6 imdja fejezte be.

Az 1—25. szamnak Orosz Lajos, lelkészi f6jegyz0,
26—42. szamnak Egey Istvan, lelkészi aljegyzo volt
az eléadodja. '

A bir6sdgi iigyeket lelkészi fojegyz6 adta eld.




BIROSAGI UGYEK

1. bir. sz. Jegyzdkonyv.

Felvétetett Székelyhidon, 1936. mdjus 19-én az
ermelleki ref. egyhdzmegyei birésaganak mint koz-
igazgatasi birGsdgnak iilésén a Nagy Lajos margit-
tai lakos adéfelebbezési iigyében.

Jelen voltak :

a birésdg tagjai koziil Szabé Zoltan esperes és
Pappszdsz Lajos gondnok elntklete alatt : Bakos J6-
zsef, Boruzs Lajos, Hegediis Albert, Kalmar Istvan
lelkészi, Bénis Elemér, dr. Gulacsy Séndor, Farkas
Lérédnd, dr. Kotzé Jend, Kozma Lajos vildgi tanacs-
birdk. Dr. Guldcsy Sandor mint {igyész is, Orosz
Lajos lelkészi fj. jkv. vezetS. Felek részérél: Nagy
Lajos érdekében senki, a margittai egyhdz képvise-
letében Szennyesi Karoly fégondnok.

Itélet.

Nagy Lajos adéfelebbezését bir6sdg a kozgyii-
lés elé utalja.

Indokolas.

Minthogy Nagy Lajos, margittai lakos nem kon-
krét sérelemrdl, hanem a margittai egyhdz addkive-
tésének hibdirdl panaszkodik, hataskdr hidnydban a
kozgyiilés elé kelett utalni.

2. bir. sz. Birdk mint az 1. sz. iigyben.

Az érmelléki reformatus egyhdzmegye biréséga,
mint kozigazgatdsi birésag Orbdnné-Petri Piroska
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panaszosnak a t6tii ref. egyhdz panasziott ellen
kozigazg. birésagi tigyében Székelyhidon, 1936. ma-
jus 19-én a kovetkezOképen

itélt :

Helyt adva panaszos kérésének, megallapitja,
hogy a totii ref. egyhdz 1935. szept-ig 20.817 Lei
tanitoi fizetéssel van hatralékban Orbanné-Petri Pi-
roska javdra s utasitja iskolafenntart6t, hogy a hat-
ralékot legkésdbb f. évi okt. l-ig egyenlitse ki kii-

I6nbeni végrehajids terhe mellett, tekintet nélkiil
esetleges felebbezésre.

Indokok

Helyt kellett adni panaszos kérésének, mert az
évek 6ta buzodo hatralékos fizetés iigyét megoldani
az egyhazkozségnek is, tanitonének is egyardnt €r-
deke és a megitélt Osszegben mind a két fél meg-
egyezett a helyszini vizsgdlat alkalmaval, miért is
annak kifizetését meg kellett itélni.

3. bir. sz. Birak mint az 1. sz. iigyben.

Az érmelléki reformatus egyhdzmegye birésaga
mint fegyelmi birésag Vén Istvan, éradonyi tanits
panaszlott elleni fegyelmi iigyben Székelyhidon, 1936.
majus 19-én zart iilésben a kivetkezbképpen

itélt :

Vétkesnek mondja ki Vén Istvdn, éradonyi tani-
t6t az E. T. V. t-c. 34. §. A. 3. pontjaba és a VI
t.-c. 23. §. 2. bekezdésébe iitkozd viselkedése és tet-
tei miatt és ezért az V. t-c. 35. §.b) pontja szerint
feddésre itéli.

Indokok :

El kellett marasztalni Vén Istvant, mert részint
felekezetkozi, tarsadalmi szereplésével, részint magan-
életével ref. egyhdzunk magas erkdlesi felfogasat
sulyosan megsértette.
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Viszont mentOkorillménynek kellett tekinteni,
hogy dr. Vajda Jozsef r. kath. plebdnos ellen hite
szerint épen egyhdzunk érdekei védelmében Iépett
fel, — tovabba, hogy erkdlcsi eltévelyedése nem volt
kdzbotranyt okoz6, a vonatkozo presbiteri hatarozatok
szerint és utélagosan elégtételt szolgdltatott a megser-
tett erkolcsi rendnek s azota tisztes csalddi életet €l

4. bir. sz. Birak mint az 1. sz. iigyben.

Az érmelléki reformatus egyhdazmege birdsédga,
mint fegyelmi birGséag a keriilet altal visszatett Ador-
ian contra Kovdcs Lajos-ligyet 2 részre osztva, a
stolaiigyben 1ij vizsgalatot rendelt el a kovetkezOkre :

|. Poroszlai kiilditt-e levelet Kovdcs Lajos lel-
késznek, mit irott benne, kiildott-e benne pénzt, mi-
lyen pénznemben, milyen rendeltetéssel ?

2. Ha nem irott és kiildonccel kiildte el a bo-
rittkban a pénzt, mit {izent s {izente-€é kiildndsen,
hogy a kiildott 6sszeghb6l 1000 lei a lelkészé, 500
lei a tanitéé.

3. Kihallgatandé Poroszlai, a kiildonc s sziikség
esetén a lelkész neje arra, hogy a boriték sértetlen
voli-e s mennyi pénz volt benne?

4. A boriték meg volt-e cimezve s kinek, volt-e
rajta jelzés?

Indokolas.

El kellett rendelni ezt a vizsgalatot, mert csak
e pontok tiizetes megvizsgdldsa derithet vilagossagot
a boriték sértetlen voltdra, tartalmdra, rendelteté-
sére s igy lelkész artatlansdgdra, vagy biindsségére.

Az itélet kihirdetésénél jelen volt vadi6 is, vad-
lott is s abban mind a ketten megnyugodtak.

5. bir. sz. Birak mint az 1. sz. iigyben.

Az érmelléki reformatus egyhdazmegye birésaga,
mint fegyelmi birésag az Adorjan contra Kovécs La-
jos-ligy masodik részében a kdvetkezd
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itéletet hozta:
Bir6sag vétkesnek mondja ki Kovédcs Lajos totii
lelkészt a vad 7—8. pontja alapjanaz l. t.-c. 143 a)
és d) pontjdba {itk6z6 mulasztdasok, az V. t-c. 34 §.

A) 1--2. és 0. pontja szerint mindsiilé vétségekben
és az V. 1.-c. 35. §. b) pontja szerint feddésre iléli.
Indokolas.

El kellett itélni, mert a banketten valé részvé-
tel nem ok az Istentisztelet elhanyagoldsdra. Azzal,
hogy Debreczeni Laszlo lelkésztarsat kérte fel a ko-
vetkezd vasarnapi funkcick végzésére, nem tett ele-
get kotelességének, mert lelkésztdrsa lévén, déleldtt
& sem mehetett. Es mert 6 napndl tovabbi idore
tdvozvan, nem ielentette be felettes hatésdganak, he-
lyettesitésérdl nem gondoskodott, ezzel azl. t.-c. 143.
§ a) és d) pontjaiba iitk6z6 kotelességeit megszegte.

Tényallasként 4allapitotta meg a birésdg, hogy
lelkész azon kijelentésével, hogy felesleges a tanitét
a presbiteri {ilésre meghivni, mert az egyhdz nem
tartozik semmivel, — tovabba azzal a mulasztdsa-
val, hogy az egyhaz altal a polgari birdsag el6tt
elismert tanitéi fizetés kiegyenlitésérdl nem gondos-
kodott és a polgdri birésag itéletének eleget nem
tett, az egyhdzat végrehaitasi eljardsnak és ezaltal az
ujabb koltségek felmeriilésével kdrosodasnak tette ki.

Tényként allapitia meg az egyhdzmegyei bird-
sag azt is, hogy panaszlott lelkész 14 zsdk tengerit
presbiteri hatdarozat nélkiil s anélkiil, hogy az az évi
rendes koltségvetésben is javdra kantori szolgélatok
dijazdsa cimén felvéletett volna, a presb. felfiiggesz-
tése idején, egyik-mdsik volt presbiterrel valé6 ma-
ganbeszelgetés alapjan Onhatalmulag a maga részére
megtartotta, felhasznalta s ezaltal az egyhaznak is
kart okozott, hivatali hatalmaval is visszaélt.

Vadlé panasz elutasité részét megfelebbezi,

6. bir. sz. Birak mint az el6z6 iigyekben
Boruzs Lajos kivételével.

Az érmelléki reformatus egyhdzmegye birdsaga,
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mint fegyelmi birdsdg a t6tii presbiterium elleni fe-
gyelmi d{igyben a kovetkezdképpen

itélt :

Birésdg a totii presbiteriumot vad és kovetkez-
ményei aldl felmenti és feliliggesztést feloldja.

Indokolas.

Fel kellett menteni a presbiteriumot azért, mert
elfogadja a birésag panaszlottak védekezését, hogy
i{6hiszemiileg, abban a téves tudatban tagadtdk meg
a helyettes tanerd beadllitasat, mert attél tartottak,
hogy Adorjan Mihdly a4llasatél valé elmozditdsa
jogerds nem lévén, Adorjant is, az uj tanitét is fi-
zetni tartoznak.

7. bir. sz. Birdk mint a 6. sz. iigyben.

Az érmelléki reformatus egyhdzmegyei bir6sag,
mint kozigazgatdsi birésdg Sziky Irma-Ko6sné, pis-
kolti taniténd panaszosnak, a piskolti reformatus egy-
haz panasziott elleni kOzigazgatdsi birésagi iigyében
Székelyhidon, 1936. majus 19 én megtartott targya-
las utan a kovetkezéképpen

itelt :

Egyhdazmegyei kozigazgatdsi bir6sdg Sziky Irma
tanitbnd panaszat elutasitva, fizetéshatraléka gya-
nant megitéli az egyhdzmegye elndksége 4ltal kikiil-
dott vizsgdlobizottsdg janudr 6-4dn, Piskolton felvett
jegyz6kdnyvében megallapitott 29.140 lei Osszegets
kotelezi a piskolti presbiteriumot, hogy Sziky Irma,
taniténd fizetéshatralékat a lehetdség szerint minél
eldbb, de legkésdbb oktdber [-ig fizesse ki.

Indokok :

Sziky Irma-Kodsné, piskolti tanitond részére a
vizsgdlé bizottsdg dltal megallapitott 29.140 lei fizetés-
hatralék és nem az altala kért 40.500 lei kifizetésére
kellett utasitani a piskolti presbiteriumot, mert Sziky
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Irma, tanitoné 1936. februdr 10-én a presbiteriummal
egyezséget kotott, amelyben, habar hangsulyozza is,
hogy a kérillmények kényszerité hatdsa alatt koti
meg az egyezséget — kifizetend6 hatralékként a 29.140
lei szerepel.

8. bir. sz. Birak mint a 6. sz. iligyben.

Az érmelléki reformatus egyhdzmegye birésédga,
mint kOzigazgatasi bir6sdg 1936. majus 19-i ilésében
Ujlaki Lajos és tarsai felebbezése targyaban a ko-
vetkezdképen

itélt:

Birésag Ujlaki Lajos és tarsai kérelmét elatasitja.
Indokolas.

Kérelmezok az iranti kivdnsaga, hogy az oregek
és ifjabbak ne adéztassanak, tulhaladja az E. T.IIL
t-c. 10. § dnak utols6 bekezdése értelmében nyuit-
haté adékedvezményt.

A termény-szolgdlmany torlésének igénylése jo-
gosulatlan, mert a tanitok készpénzfizetése és termé-
szetbeni fOldhaszonélvezete nem a buzajarandéséag
helyett adatik, hanem azzal egyiitt képezik a tanitékat
megilletd javadalmakat. Az 1928. évi templomreno-
valdsi koltségek fedezésére szolgdld rendkiviili egy-
hazi add ellen emelt panasz alaptalan, egyébként is
idejét multa.

9. bir. sz. Birak mint az el6bbi iigyben.

Az érmelléki reformatus egyhdzmegye birésaga,
mint kozigazgatdsi birésag Ozv. Banya Imréné és
ozv. Tondora Jédnosné, margittai lakosok addfelebbe-
zési iigyében, 1936. majus 19-én Székelyhidon tartott
tdrgyaldsdn kovetkezokép

itélt:
Birésag mindkét kérelemnek helyt ad s évi egy»
hazi addjukat, a presbiterium kivetését hatélytalanitva,-
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az Gnkéntesen felajanlott 240, illetéleg 180 leiben
allapitia meg.
Indokolés.

El kellett vetni a margittai presbiterium adékive-
tését, mert a margittai presbiterium dltal 1935. majus
12-én 61. sz. alatt alkotott és bemutatott adérend-
szer Ill. d) pontja: ,.a mas hatarban levo {6ldek utdn,
ha azok oft reformatus egyhdzi addval terhelve van-
nak, az alapad6 fele szamitand6'* — ellentétben all
az adézasr6l sz616 E. T. Il t.c. 10 §-4val, melyet
tulmenéleg a mds hatdrban levd ingatlan vagyon
nem adéztathats. Ez ellentétre val6 utaldssal a mar-
gittai egyhdz addkulcsanak az egyhazmegye kozgyii-
lése elé terjesztését rendeli.

10. bir. sz. Birdak mint az el6z6 iigyben.

Az érmelléki reformatus egyhdzmegye birésaga,
mint kozigazgatdsi birdsdg Székelyhidon, 1936. majus
19-€n tartolt tdrgyaldsan G6zv. Csengeri Antalné ado-
felebbezési iigyében a kovetkezdképpen

itélt:

Kérelmet 2 részre kell osziani, aszerint, amint
a személyére kir6tt ad6 megvaltoztatdsat kéri, mas-
részt, mivel az adérendszer ardnytalansdga ellen
emelt panaszt.

I. Az elso rész bir6sagi targy, melyben végzéssel
vizsgalat rendelendd el annak kideritése irant, hogy
panaszos indokai mennyiben dllanak helyt s ha igen,
miért nem vette azokat figyelembe a presbiterium ?

2. Az adokulcs ardnytalansdga ellen emelt pa-
naszt az egyhdzmegyei kozgyiilés elé utalja, mint
illetékes férum elé.

11. bir. sz. Birak mint el6bbiek.
Az érmelléki reformatus egyhdzmegye bird-
saga, mint kdzigazgatdsi birésdg Székelyhidon, 1936.
majus 19 ¢én, tartott targyalasin Kovacs Gyula,
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érkortvélyesi lakosnak az ottomanyi presbiterium ado6-
kivetése elleni felebbezésére a kovetkezd

itéletet hozta:

Birésag Kovacs Gyula kérelmét, illetdleg feleb-
bezését elutasitja.

Indokolas:

Az adokivetés az ottomdnyi egyhdzban érvényes
addkulcs alapjdan helyesen tortént s ez ellen felebbe-

zéssel éIni Kovdcs (yula bérld killonben sem jogosult.
(B, e 19

14. bir. sz Jegyzlkonyv.

Felvétetett az érmelléki reforméatus egyhdzmegye
birésaganak, mint fegyelmi birésagnak Székelyhidon,
1936. mdjus 19 én tartott targyaldsan a Laczak Dezsd
contra Péter Béla {igyben.

Birdk mint az el6z6 tigyben.

Laczdk Dezs6 vadjat visszavonja és sajndlkozdsat
fejezi ki, kérve az iigy megsziintetését.

Péter Béla kinyilatkoztatija, hogy az elégtételt
elfogadja s maga részérdl is kéri az {igy megsziin-
tetését.

Végzeés.

Egyhdzmegyei bir6sdg az iigy békés elintézését
tudomdsul veszi és a peres eljdrdst befejezeltnek
jelenti ki.

1. bir. sz. — Az érmelléki reformatus egyhdz-
megyei birésag iddszaki tanacsa, mint kozigazgatasi
birosdg a Barcsa Janos, blharva]dai ref. egyhazkoz-
ségi gondnok elleni kozugazgatam igyben, panaszlott
felebbezése folytdn Székelyhidon, 1936. november
3.4n megtartott targyalds utdn zart iilésben egyhan-
gulag a kovetkezdleg ;

itelt:

Az egyhazmegyei bir6sdg idészaki tandcsa, mint
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kozigazgatasi birésag Barcsa Janos, biharvajdai egy-
hazkozségi gondnok felebbezésének helyt ad és a
biharvajdai presbiterium 1936. janudr 23-i gyiilésének
4. sz hatdrozata megvaltoztatdasaval az 1000 lei kar-
téritési Osszeg megfizetésétdl egyhangulag felmenti
s szamaddé gondnoki 4l'dsatol valé felmentés irdnti
kérését — az egyhazmegyei szabalyrendelet szerint —
atteszi az egyhdzmegyei kozgyiiléshez

Indokolas :

Panaszlottat fel kellett menteni, mert a lelkész
tanusitdsa szerint panaszlott gondnok a presbiterium
elézetes utasitdsa és hatarozata alapjan jart el.

2. bir. sz. — Az érmelléki ref. egyhdzm. bir6sag
idoszaki tandcsa, mint fegyelmi birésdg, a Steinmetz
Imre és Sarkady llona kiskerekii taniték elleni fe-
gyelmi igyben Székelyhidon, 1936. november 3-4n
megtartott targyalds utdn zart iilésben egyhangulag
a kovetkezOképpen

itélt :

Az egyhdzmegyei birdsdg iddszaki tandcsa, mint
fegyelmi bir6sag Steinmetz Imre és Sarkady llona
kiskerekii tanitokat az E. T. V. t.c. 34, §-dnak A)
I. pontjdba iitk6z6 vétség miatt vétkesnek mondija
ki s az E. T. V. t-c. 35. § 4nak a) pontja szerinti
rosszaldsra itéli s egyetemlegesen kotelezi Gket a
felmeriilt 250 lej koltség 15 nap alatti megfizetésére.

Indokolas.

lgy kellett itélni, mert a hivatalos jegyzdkodny-
vek tanusdga szerint panaszlottak hivatali kotelessé-
gk teliesitését a panaszlott esetben elmulasztottsk,

3. bir. sz. — Az érmelléki reformatus egyhaz-
megyei birdsdg idGszaki tandcsa, mint fegyelmi bi-
résag a Felfdldy Sandor és Téthfalussy Antal, mar-
gittai presbiterek elleni fegyelmi {igyben Székelyhi-
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iilésben, sz6tBbbséggel a kovetkezbleg an

itélt :

Az érmelléki reformatus egyhdzmegyei birosag
iddszaki tandcsa, mint fegyelmi birésag Felioldi San-
dor és Tothfalussy Antal, margittai presbitereket az
E. T. V. t-c. 35. §-anak b) pontja alapjan feddésre
iteli s elitélteket 250 lei koltségben egyetemlegesen
elmarasztalja, amit kotelesek 15 nap alait az egy-
hdazmegye pénztaraba befizetni.

Egyben felhivia a margittai reformatus egyhaz
elnokségét, hogy f. évi dec. 31. utan tegyen jelen-
tést arra vonatkozolag, hogy nevezetiek eleget tet-
tek-€¢ addig adofizetési kotelezettségiiknek ?

Indokolas.

El kellett itélni nevezett presbitereket, mivel az
altal, hogy egyhdzi addjukat nem fzették, rossz
példat mutattak a hivek elStt. Ez a magatartasuk az
E. T. I t-c. 121. §-dnak c) pontjdban eléirt kote-
lességekbe iitkdzik.

4. bir. sz. — Az érmelléki reformatus egyhaz-
megyei bir6sag idOszaki tandcsa, mint fegyelmi bi-
résag Adorjdn Mihdly volt totii, jelenleg darai re-
formdtus taniténak Kovacs Lajos 16ti reformatus
lelkész elleni perujitdsi kérelme iigyében egyhangu-
lag a kovetkezd

végzést hozta :

Adorjan Mihdlynak a roméniai magyar refor=
matus egyhdz legfelsébb birésaganak 1936. februar
23-én hozott 1—1936. sz.itélete felolddsdra és a per
ujrafelvételére irdanyuld kérését az E.T. V.t.-c. 123.
§-a alapjan elutasitja, egyben 250 lei koltségnek 15
napon beliil leendd megfizetésére kotelezi.

Indokolas. :
El kellett utasitani a perujitdsra irénjulo kérést,
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mert a kérvényezd 4ltal felhozott indokok nem felel-
nek meg az B. T. V. t-c. 120. §-a 1. és 2. pont-
jaiban lefektetett kovetelményeknek. Egyrészt kiilon
per targvat képezték a vddak s itéletet is nyertek,
mésrészt még bir6sdg elé nem is keriilt {igyekre
ugy hivatkozik, mint jogerds itélettel elitélt esetekre,
de amelyek kiilonben nincsenek kapcsolatban a leg-
fels6bb birdsdg jogerds itéletével.

5. bir. sz. — Az érmelléki reformatus egyhaz-
megyei birésdg id0szaki tanadcsa, mint fegyelmi bi-
rosag a Szabo Lajos székelyhidi tanit6 elleni fegyelmi
figyben Székelyhidon, 1936. november 3-4n zart iilé-
sében egyhangulag a kovetkezd

végzést hozta :

Az érmelléki reformatus egyhdzmegyei birésag
iddszaki tandcsa, mint fegyelmi birésdg sziikséges-
nek tartia a ténydllds felderitését a kovetkezO koriil-
ményekre nézve :

|. Polgari Vilma, Vasadi Jozsel és Vasadi Jo-
zsefné tanuk kihallgatandok arra nézve, hogy Szabo
Lajos tanit6 az iskola fajat sajat céljaira haszndlta-e?

2. Kihallgatandok: Balogh Ferenc, Szodorai
Jozsef és Toth Sandor arra nézve, hogy a panasz-
lott taniténal f. évi mdrcius 15-én az iskolai fa meny-
nyiségének megadllapitdsa céliab6l megijelenvén, ko-
z0OIték a panaszlottal kikildetésiik és eljardsuk céljat,
milyen moédon hajtottdk végre a presbiterium hata-
rozatdt, igaz-e, hogy a panasziott rendelkezésére
bocsatott fabol egy darabot sem taldltak ?

3. Polgari Vilma, Vasadi Jézsef és Vasadi Jo-'
zsefné kihallgatand6k annak igazolasara, igaz-e, hogy
a preshiterium kikiildotteinek f. évi marcius 15-iki
helyszini vizsgalata utdn k&vetkezd napon panasziott
tanit6 a hianyzé fat vagatta és poétoltatta ?

Az igy elrendelt vizsgalat foganatositdsa és
vizsgalGbiztos kikiildése végett az elndkség megke-
restetik,
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Indokolés
Minthogy a bevizsgdlandé kériilmények felderi-

tése nélkiil érdemleges itélet nem hozhatd, az E. T.
V. t-c. 97. §.a alapjan vizsgélatot kellett elrendelni.

6. bir. sz. — Az érmelléki reformatus egyhaz-
megyei birésdg idoszaki tandcsa, mint fegyelmi bi-
résdg a Saja Séndor, albisi lelkész ellen 2—1936.
B. sz. a. 1936. januar 2-4n hivatalbél folyamatba
tett fegyelmi figyben Székelyhidon, 1936. november
3-4n megtartott targyalds utdn kihirdette a kovet-
kezd egyhangu

végzést :

Az érmelléki reformdtus egyhdzmegyei birésag
idoszaki tandcsa, mint fegyelmi birésdg az iigy ér-
demi elbiralasa el6tt az E. T. V.t.-c. 97. § a alapjan
vizsgdlatot rendel és annak foganatositdsa végett a
lelkész elnGkhdz atteszi.

A vizsgélat targya:

1. Az 1931 —34. évi osszes, tehdat ugy koz-
pénztari, mint az iskolaépitési szamadasok bevételi
tételeinek megallapitdsa és ellennyugtdkkal valé iga-
zolasa.

2. Megallapitand6, hogy az 1931 —34. évi szam-
adasi naplok milyen koriilmények kozott vesztek el
és kit terhel ezért a feleldsség ?

3. A beszerzend0 adatok alapjdn a mdr beter-
jesztelt szdmaddsok helyessége feliilvizsgalando, eset-
leg uj szamadasok fektetenddk fel.

4. Megallapitando, hogy szdrmazott-é az egyhaz-
kozségnek kdra, akdr az ellennyugtdk és addszedési
naplék hidnya, akar a szamadasok netaldni helyte-
lensége miatt és mennyi ez a kar?

A vizsgdlatol a helyszinén, az egyhdaztagok és
esetleges tanuk meghallgatasa, a presbiterium jegyzo-
konyveinek és a sziikségesnek mutatkozé egyéb hiva-
talos okiratoknak attekintése utjdn, az egyhdzmegyei
szamvevd €és kikilldend6 vizsgalobiztosok dltal foly-
tatandé le. -
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Indokok.

Figyelemmel az egyhdzmegyei szamvevd 2-1936.
sz. alatti jelentésre és panasziott lelkésznek 21-936.
sz. alatti nyilatkozatdra, a vizsgalatot el kellett ren-
delni, mert a szdamadasok késedelmes beterjesztésének
ténye melleft alapos aggalyok meriiltek fel atekintet-
ben is, vajjon a bemutatott szamaddsok helyesek-e,
vajjon az egyhdzat nem érte-e kdrosodds és igy a
bevizsga'and6 korillmények felderitése nélkiil az iigy
érdemében alapos itélet nem hozhato.

1. bir. sz. — Az érmelléki reformatus egyhaz-
megyei bir6sdg iddszaki tandcsa, mint kozigazgatasi
bir6sag Székelyhidon, 1936. november 3-4n tartott
iléseében Szabd Lajos, székelyhidi tanité tanité-pres-
biterségének kisorsoldsa €és uj tanit6-presbitervalasztas
ellen beadott felebbezése targydban egyhangulag a
kdvetkezo

vegzést hozta:

Birésag érdemi hatdrozat elott meg kell hogy
allapitsa, hogy a székelyhidi egyhazban a tanité-
presbitervalasztason milyen gyakorlat van éryényben,
kii!dnosen, hogy mennyi iddre valasztatnak a tanito-
presbiterek. Ugyancsak megallapitand6, hogy Szab6
Lajos m'kor valasztatott meg.

Mindezen dolgok megillapitdsara az elnoksé

bizottsagor kiild ki, kika vonatkozd jegyzdkonyveket
atvizsgaljak.

8. bir. sz. — Az érmelléki reformatus egyhaz-
megyei bir6sdg iddszaki tandcsa, mint kozigazgatasi
bir6sdg Székelyhidon, 1936. november 3-an tartott
tlésében Pereki Sandor és tarsainak a székelyhidi
presbitervalasztas ellen beadott felebbezésére a k-
vetkezOleg '

itélt:

Panaszosok Eelebbezését elutasitja.
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Indokolas.

Egyik felebbezés sem felel meg az E. T.1. t-c.
37. §-dban elSirt rendelkezésnek, amennyiben a 8
napot j6val tulhaladta.

Kiilonben is panaszosok felebbezésiikben nem
tudjsk bizonyitani a vélasztis tSrvénytelenségét.

9 bir. sz — Az érmelléki reformatus egyhaz-
megyei birésag iddszaki tandcsa, mint fegyelmi birs-
sag Székelyhidon, 1936. november 3.4n tartott iilé-
sében Adorjan Mihdly, taniténak Kovacs Lajos, totii
lelkész elleni panaszdra inditott fegyelmi figyben a
Keriileti Bir6sag 225—935. sz itélete alapjan, to-
vahbd az érmelléki Egyhazmegvei Birésag 1936.
méjus 19-én hozott végzése alapjan bizonyitds kiegé-
szitésre utalt 5 vadpontra nézve a kovetkezOképpen

itelt:

Felmenti Kovacs Lajos, t6tii lelkészt az 1,2, 4..5.
vadpontok és kovetkezményei al6l.

Elmarasztalja a 3. pont alatti vétségben, mely
az 1 t-c 44. §-4dba iitkdzik s amelyért az V. t-c.
35. §. a) pontjdban irt ,rosszalds'-ra itéltetik, elko-
telezvén 6t a felmeriilt 250 lei’ koltségnek az érmel-
I€ki egyhdzmegye pénztdrdba torténd 15 nap alatti
megfizetésre.

Indokelas.

Fel kellett menteni Kovacs Lajos, lelkészt az 1.
pont alatti vdd és kovetkezményei all, mert bar
Poroszlay Pal vallomasa sulyosan terhels, ds egy-
altalan nem bizonyitja panaszlott biindsségét, egyrészt,
mert egyetlen terheld tanu, mdsrészt, mert nem iga-
zolja, hogy az édltala kiildott boriték érkezett meg a
lelkészhez és pedig épen, sértetleniil, azzal a tarta-
lommal, amelyet 6 bele helyezett. Vele szemben 4ll
egy ugyancsak eskii alatt tett tanuvallomas, a fele-
ségé, amelyet szintén teljes értékiinek kell elfogadni
s amely a lelkészt teljes mértékben fedi.
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De lélektanilag sem teheté fel egy lelkészrdl,
hogy egyszaz leiért kockdra tegye becsiiletét, jGhirét,
esetleg allasat, f6ként pedig abban a pénzb6 idében,
amikor ez az esemény lejatszodott s amikor egyszaz
lei igen kicsi értéket jelentett.

Hogy pedig a boritékkal mi tértént, mig Poroszlay
Pal kezétdl a lelkész kezéig jutott, az ma mar nem
allapithaté meg.

Fel kellett menteni panaszlottat a 2. pont aldl
is, mivel beigazoldst nyert, hogy iskolasz¢ke meg van
alakitva, noha ennek iigykorét ilyen kisebb egyha-
zakban rendszerint maga a presbiterium szokta ellatni.

Fel kellett menteni Kovédcs Lajos, lelkészt a 4.
pontban foglalt vad aldl, mert nincs beigazolva, hogy
a kapott 8 hold f6ld az évekkel elébb kisajatitott f6ld
kartalanitdsaul adatott s mivel az agrarreform soran
mindeniitt elsé sorban a lelkészi illetményeket ege-
szitették ki, lelkész nem rosszhiszemiileg és dnkényesen
tulajdonitotta a magédénak a kapott 8 hold idldet,
annal is inkdbb, mert a tanité évrél-évre megkapta
a kartalanitdst.

Az 5. pont alatti vad alél is fel kellett menteni
lelkészt, mivel az allami tanité ugy széval, mintirds-
ban teljesen igazolta o6t.

De el kellett marasztalni a 3. pont alatt han-
goztatott vad miatt, mivel médjdban lett volna ket
tanitoja koziil egyiket egyhazi jegyzo6iil alkalmaztatni
s igy eleget tehetett volna az E.T. I t-c. 44. §-dnak,
de ezt elmulasztotta.
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